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Vazeni Ctenafil

Muzeum Prahy prochazi obdobim vyraznych, strategic-
kych, zmeén, jejichZ cilem je maximalni otevienost instituce
muzejnictvi a v neposledni fadé i rozvoj védecké a vy-
zkumneé Cinnosti.

Na vaSe monitory, displeje €i obrazovky se dostava prvni
Cislo nového Casopisu Muzea Prahy nazvaneho Studia
Musei Pragensis. Navazuje na vydavani sbornikovych pe-
riodik Archaelogica Pragensia a Historica Pragensia. Opus-
tili jsme vSak papirovou podobu a vydali se do svéta online
publikaci.

Prvni Cislo pfindSi recenzované &lanky z oboru historie
a archeologie, kratké zpravy vénované déni v muzeu
i muzejnictvi a také nékolik recenzi nejnovejsi literatury.
Do budoucna planujeme publikovani &lanku z celé palety
muzejnich oborU, a to nejen spjatych pfimo s problemati-
kou hlavniho mésta, ale i pfispévky tematizujici méstskou
problematiku v nejSirsi interdisciplinarni perspektive, jak
se piSe ve strucné charakteristice ¢asopisu.

Studia Musei Pragensis jsou plné pristupna kazdému &te-
nari v rezimu open access, ¢lanky jsou vybaveny zaklad-
nimi identifikatory DOI. Casopis bude vychazet dvakrat
rocné. Upfimné zveme ke spolupraci vsechny zajemce
o publikovani v nasem periodiku z fad odborné verejnosti,
a to v jeho recenzované i nerecenzované Casti.

VErim, Ze se nam co nejdrive podari ustalit pozici Studii
nejen v ramci Ceské republiky, ale i jako atraktivniho pe-
riodika pro zahrani¢ni Ctenare.

4@/@%

RNDr. Ing. Ivo Macek,
feditel Muzea Prahy
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Dynamika neolitickeho osidleni
v Jivinach, Praze-Ruzyni: prostoroveé
vztahy a chronologické ukotveni

Petra Schindlerova

Abstract: Neolithic Settlement Dynamics in Jiviny, Prague-Ruzyné: Spatial Relationships
and Chronological Frameworks

The contribution analyses the dynamics and spatial relationships of the Neolithic settle-
ment at the site at Jiviny, Prague-Ruzyné district, focusing on the chronological and fun-
ctional classification of individual sunken features in the settlement. The study is primarily
based on assemblages of ceramic fragments and stone tools, which provide the basis
for interpreting settlement structures and their functional relationship. Through spatial
analysis, the study of formative processes in pit fills, and relative chronology based on
ceramic decoration styles, the article attempts to reconstruct the organisation of settle-
ment complexes and verify hypotheses concerning the presence of longhouses, despite
the partially preserved archaeological contexts. The results indicate a differentiation of
individual components within the Early Neolithic phase and provide new perspectives
for the reconstruction of longhouses preserved without posthole structures.

Key words: Neolithic - formation processes - relative chronology - longhouses - sett-
lement area

Uvod

Sidlistni jdmy a nalezy z jejich vyplni pfedstavuji nejpoetnéjsi pramen pro zkoumani
kultury s linearni keramikou (dale jen LnK, 5500/5400-4900 BC) a kultury s vypichanou
keramikou (dale jen VK, 5000-4500/4400 BC). Specificky tvar nebo prostorove roz-
misténi v mnoha pfipadech determinuiji funk&ni uziti jednotlivych zahloubenych prvkd.
Napadneé jsou téZebni jamy urCeneé primarné k exploataci hliny k vyrobé& nadob (volné
stojici hliniky) nebo impregnaci stén staveb (stavebni jamy). A¢koliv kllova konstruk-
ce definuje prostorove dimenze domu, pravé stavebni jamy nachazejici se v blizkosti
konstrukci jsou svym spojenim s uzivanim domu (stavebni komplex) kliCovym prvkem
relativné chronologického ukotveni (Paviu 1977). Nezfidka vSak je konstrukce torzovita
nebo se vlivem pfirodnich podminek vibec nedochovala (Kazdova 1996; Benes a kol.
2004; 2019; Podborsky 2011). V takovych pfipadech pfedpokladame stavby z prostoro-



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/1e3r-xm72 | pp. 4-64 5

veho rozmisténi téZzebnich jam, jejichz dna se v zavislosti na mocnosti skryvky docho-
vala. Je vSak mozné prostoroveé vztahy mezi morfologicky zdanlivé podobnymijamami
validovat z jejich vypIni?

Pfedpokladem je nejvétsi aktivita kolem staveb a z toho vyplyvajici proces
zapInéni jam, at uz nedlouho po skoncéeni funkce jam (Stduble 1997: Cladders-Stduble
2003), nebo domu (Wolfram 2013; Kvétina-Hrnéir 2017). Samotné nalezy, predevsim zlom-
ky keramickych nadob reflektuji nejen relativné chronologické ukotveni z vyzdobné
tradice, ale navic odrazeji trajektorii formovani vyplni a z toho vyplyvajici spolehlivost
souboruU. A¢koliv koncept stavebniho komplexu je v sougasné dobé podrobovan kritice
(Kvétina—Koncelova 2011a; Pilar-Kvétina 2023), alespon nékteré jamy vSak z&asti byly
formovany zameérné, i kdyz jiz transformovanym souborem zlomkU keramiky. Slozitosti
formativnich procesu neolitickych vyplni nemohou zcela jednozna&né urgit miru podilu
prirodnich procest vudi kulturnim (Vondrovsky 2021, 249-251), ale zamér transformace
reflektovany vétSimi a ostrohrannymi zlomky spolu s prostorovymi vlastnostmi pomuze
osvétlit strukturu neolitického osidleni v prostoru retencni nadrze Jiviny v Praze-Ruzyni.

Cilem tohoto pfispévku je rekonstruovat prostorove usporadani osidleni a pro-
zkoumat souvisejici nadzemni struktury, prestoze se dochovalo jen minimum pozustatku
kUlovych konstrukci. Duraz je kladen na formativni procesy vyplni jednotlivych sidliStnich
objektl, zejména z pohledu ndlezt keramickych zlomkU. Vedle relativni chronologie
zaloZené na téchto zlomcich je v ramci studie doplfiovano absolutni datovani prostied-
nictvim analyzy nalezenych jam a hrobovych struktur. Vyznamnou &asti studie je take
analyza kamennych nastrojl, které naznaduiji specializovanou vyrobni ¢innost v ramci
neolitického sidlistniho arealu.

Vyzkum a neolitické osidleni okoli
V roce 1982 probéhl pod vedenim J. Kovarika zachranny archeologicky vyzkum Muzea
hlavniho mésta Prahy, ktery byl realizovan pred stavbou retencni nadrze Jiviny v Praze-
-Ruzyni (obr. 1). Zkoumana plocha byla situovana do mist s archeologickymi nalezy na
levém brehu Litovického potoka, soubézné s ulici Netfebskou. Terénni vyzkum zachy-
til neolitické a halStatské osidleni, prozkoumano bylo téz kostrové pohrebisté ze 4. az
2. stoleti pf. n. I. (Sankot a kol. 2022). Nasledujici zhodnoceni se zaméruje na pozustatky
neolitického osidleni v jihozapadni ¢asti zkoumané plochy.

Neoliticky sidliStni areal se nachazi na levem brehu Litovického potoka v nadmorské
vysSce 325 m n. m. na mirné sklonéném jihovychodnim svahu, ve vzdalenosti priblizné 120 m
od vodniho toku (Schindlerova 2022). Geologické podminky tvori uloZzeniny Ceske kridove
panve, predevsim slinovce a jilovce. Niva potoka je tvorena primarné fluvialnimi sedimen-
ty, jako je pisek, Stérk a hlina. Pomérné rozsahla plocha horniho toku Litovického potoka
az po Sarecké udoli je tvofena kvartérnimi sprasovymi navéjemi, které predstavuiji velmi
kvalitni podklad pro urodnou hnédozem a cernozem nalézajici se v blizkém okoli osidleni.
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Obr. 1. Lokalizace zkoumané plochy Praha-Ruzyng, retencni nadrz Jiviny

Priznivé pfirodni a klimatické podminky umoZznovaly intenzivni vyvoj osidleni jiz
od pocatku prvnich zemédélskych kultur. Levy breh Litovického potoka patfi z hlediska
neolitického osidleni mezi nejprozkoumané;si oblasti v Praze (Turek 2005, 204). Nejstarsi
neolitické osidleni z pocatku LnK se Zlabkovanou tradici bylo prozkoumano pfi vystavbé
bytovek Koospol mezi roky 1974-1981 v Libocké ulici &p. 10 (Olmerova-Pavii 1991, 50). VyVvoj
osidleni dale pokraCuje pfechodnou fazi popsanou J. A. Jirou z cihelny Videriské ban-
kovni jednoty na katastru Veleslavina (Soudsky 1954) a zachycenou v prostoru byvalého
Sestékova statku v ulici Krajni M. Bure$em v roce 2004 (Schindlerova 2019). Vyraznégji je
zastoupeno osidleni stfedniho stupné LnK, zejména nalezy z prostoru Libocke ulice ¢p.
10 i Sestakova statku, ve Stochovské ulici &p. 140 a na n&kolika mistech v Rakovnické ulici
(Havel-Rulf 1988; Olmerova-Pavll 1991, 55-56). Prlzkum v t&chto mistech kromé& osid-
leni ze stfedniho stupné LnK identifikoval i nékolik jam ze stfedniho a mladsSiho stupné
VK (Havel-Rulf 1988). Cetné sidlidtni nalezy doplfiuiji i ojedin&lé pohfebni aktivity. Kromé
tfinacti hrobl situovanych v prostoru Sestakova statku (Schindlerové—-PFichystal-Kysely
2022) byly pohfebni aktivity zachyceny A. Knorem na poli pana Hammernika (Zapotocka
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1998, 186) a ve Stochovske ulici Ep. 138 (Havel-Rulf 1988). Mimo pozdni stupen S. Vencl
zmifuje z hradisté Sarka a Sestakovy skaly nalezy témeér z celého obdobi neolitu (Venc!
1961, 96-97).

Z bezprostifedniho okoli zkoumané lokality (obr. 2) pochazeji pfedevsim doklady
osidleni kultury s VK. Zapadné od kfiZzeni ulice Drnovskeé s ZelezniCni trati v roce 1983
P. Konopa odkryl nékolik sidlistnich objektl (Turek 2005, 232). Zapadné od zkoumané
plochy v poloze Za Poustkami probéhl v roce 1999 pfi stavbé silni¢niho okruhu zachran-
ny archeologicky vyzkum, ktery zachytil dvé jamy VK. V jednom z nich byl ve vyklenku
uloZzen depot 11 kamennych nastroji (Bastové-Smolikova-Zavrel 2011). Pfi zachranném
archeologickém vyzkumu z let 2003-2008 v mistech byvalych uhelnych skladu pfi ulici
Na HUrce a severné od ulice Drnovské bylo prozkoumano kontinualni osidleni od prelomu
starSi a stfedni faze az do pozdni faze VK. Kromé pudorysu staveb a zasobnich jam byl

Obr. 2. Praha-Ruzyné, plan prozkoumanych ploch s pozUstatky neolitického osidleni v okoli zkoumané
plochy: 1 - Praha-Ruzynég, reten&ni nadrz Jiviny; 2 — Business park Karlovarska (v misté byvalych
uhelnych skladt); 3 - Za Poustkami (stavba silni¢niho okruhu kolem Prahy, Usek Repy-Ruzyné&); 4 —

Za Poustkami (pfi ulici Ztracena); 5 — ulice Ztracena (stavba administrativnino centra Statni rostlinolékar-
ské spravy); 6 - Hostivice, poloha Palouky, plochy vyzkumu 2001-2003 (zdroj mapy: CUZK)
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odkryt rondel (Kostka-Kucharik-Ridky-Svécha 2011; BlaZkova 2013; 2015; 2020). Vychodné&
od jivinského vyzkumu, v poloze Palouky na katastru Hostivice, byla prozkoumana fada
mladoneolitickych jam v&etné pudorysu dlouhych domu a hrobu (Pleinerova-Zapotocka
2004, Pleinerova 2009).

Neoliticky sidliStni areal v Jivinach
Zachycené archeologickeé situace predstavuji pouze spodni €asti struktur, které prosly
fazi budovani, uzivani a zaniku. O puvodni podobé sidlistnich objektd vime jen velmi malo,
vesSkereé dostupné informace souviseji pouze s fazi zaniku, odrazejici se v povaze vyplni
a nalezl movitého inventare (Kvétina—Koncelova 2011). Charakter do podlozi zahloube-
nych intencionalnich objektt neolitického stafi je sidlistnino razu s ojedinélym dokladem
pohrebni aktivity (H19).

Z 23 neolitickych sidliStnich jam je celkem 11 mozné ramcove prifadit LnK, pét
jam lze datovat do obdobi VK. Ve Ctyrech pfipadech sidliStni jamy obsahovaly pouze
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Obr. 3. Datovani jednotlivych sidlistnich a hrobovych komponent zachycenych pfi vyzkumu v Praze-Ruzyni,
Jivinach
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Obr. 4. Superpozice sidlistnich objektt XLII a XLIV a ndlezy z objektu

keramicky material, ktery je mozné datovat obecné do neolitu. Jiz z tohoto pfehledu je
patrné intenzivnéjsi osidleni v obdobi starého neolitu (obr. 3).

K vy&tu neolitickych jam poc&itame i tfi sidlistni objekty obsahujici smiSeny kera-
micky material obou neolitickych kultur. Dale budou ozna&ovany jako smisené (obj. XX VI,
XXXVI, XLIV). Vzajemny vztah jam Ize sledovat pouze v pfipadé objektd XLIV a XLIIl a neni
vylouc€eno, Ze se jamy pouze dotykaiji (obr. 4).

Zahloubené jamy plnily celou Fadu funkci a jejich vyznam neni vzdy zcela jasny,
navic fada z nich mohla béhem trvani funkci zménit. Analyza formalnich, prostorovych
a kontextualnich vlastnosti neolitickych sidlistnich jam umozZznila u vétsi poloviny kompo-
nent urcit jejich primarni funkce. Sekundarni funkce je spjata predevsim s deponovanim
sidli§tniho materidlu, at uz jako odpadu vzniklého ze zni¢enych predmétu, ulozenim pro
jeho budouci pfipadnou reutilizaci nebo prirodnimi vlivy (Kvétina 2007; Kuna-Némcova
a kol. 2012; Koncelova 2013).

Zanikovy mechanismus vzhledem k absenci vrstevnatosti v sidliStnich objek-
tech sledovan byt nemohl. Hodnoceni makroskopicky rozpoznatelnych vrstev objektu
je znaCné ovlivnéno dochovanou dokumentaci. Jedinym zdrojem informaci k vrstvam
byla kresebna dokumentace profilt a stru¢na zminka v terénnich poznamkach uvadegjici:
~Jednotlivé objekty se rysuji na Zlutém podlozi velice vyraznou syté ¢ernou barvou - pfi
oschnuti Sedou.” (Kovafik bez data, dokumentacni fond OAS MMP - Archeologie po roce
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1945, sv. XV). Z dostupnych zdrojd vyplyva, Ze v ramci kazdé jamy byla dokumentovana
pouze jedna vrstva vyplné. V ramci moznosti je tak mozné konstatovat, Ze u sledovanych
neolitickych sidlistich objektd byla zaznamendna kompaktni vyplIr s jednim barevnym
odstinem, obvykle tmavsiho zbarveni (typ 1/Kuna 1991, 34-36/).

Do analyzy primarni funkce byly zahrnuty vSechny jamy bez ohledu na zachovani
jejich dokumentace, predevsim z toho divodu, Ze i u komponent bez dokumentace bylo
mozné interpretovat jejich funkci alespon na zakladé morfologickych viastnosti (tab. 1).
Primarni funkci objektt bylo mozné identifikovat u 14 (z celkového pod&tu predstavuiji vic
nez polovinu) sidlistnich komponent. Zbylé nevykazovaly dostatek znaku, aby bylo mozné
primarni funkci urcit, a jsou zde oznaceny pouze jako sidliStni jamy a dale se jimi budeme
zabyvat z hlediska jejich sekundarniho vyuziti. V pfipadé sekundarni funkce objektu se
analyza vztahovala pouze na komponenty, u nichz mohl byt stanoven objem vypliné.

Rezidencéni areal

Stavebni jamy charakterizuje jejich prostoroveé usporadani a pétimetrova vzdalenost od
stén dlouhych domu respektujici orientaci kuloveé konstrukce (Pavit 1977). UrCujicim fak-
torem je pfedevsim jejich vztah k domum, zpravidla dolozenym pozustatky sloupovych
konstrukci. Interpretace stavebnich jam a nadzemnich konstrukci je na sidlisti v Praze-
-Ruzyni komplikovana absenci samotné sloupové konstrukce dlouhych domu. Oviem
kUlové nebo sloupové jamy nebyly zachyceny na celé zkoumané ploSe. Absence kon-
strukci domU neni na neolitickych sidlistich vyjime&na (Kazdova 1996; Bene$ a kol. 2004;
2019; Podborsky 2011).

Céastedné nebo Uplné nedochovani konstruk&nich prvkd neolitické architektury
na jivinském sidlisti je mozné pricitat mocné vrstvé pddnino horizontu, ktera byla pfi za-
chranném vyzkumu odstranéna. Pfesnou hloubku skryvky se vSak na sidlisti v Praze-Ruzyni
nepodafilo zjistit. Na druhou stranu, v nékterych pfipadech je mozné i Spatné zachovany
pudorys detekovat pouze na zakladé prostorovych informaci o zahloubenych jamach.
Vzhledem k pomérné mélkému zahloubeni vSech sidliStnich jam je pravdépodobné, Ze se
zachovala pouze torza spodnich partii stavebnich jam. Metoda predikce dlouhych domu
bez dochovanych konstruk&nich prvkd v podobé kllovych jamek je apriori uréena pro
vymezeni domu LnK, jejichz stavebnijamy vzdy respektuiji stény dlouhych domd. Pro stav-
by z mladsiho stupné VK by byla mozna predikce na zakladé velkych pravidelnych jam za
domy (Burgert 2019, 105-108).

Predikce neolitickych pudorysu zavisi na lokalni odchylce v orientaci dlouhych
domu a od ni odvijejiciho se prostorového usporadani jam (Pavlt 1977, 6; Pavit /ed./ - Za-
potocka 2007, 56). Ur&eni orientace vuci svétovym stranam se opira o prevladajici smér
staveb v regionu (obr. 5), pfedevSim o smérové uréeni dlouhych domu zachycenych
na sidlidti LnK v prostoru Sestakova statku v Praze-Liboci (Schindlerova 2019), kde byly
rekonstruovatelné ¢astec€né, a v Hostivici-Sadoveé, kde naopak byly konstrukce velmi
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Obr. 5. Orientace dlouhych domu v prostoru Litovicko-Sareckého mikroregionu (zdroj: Pleinerové a kol.
2002; Pleinerova 2003, 2005 a 2009; Schindlerova 2019; Schindlerova et al. 2024; Schindlerova 2025)

dobre Citelné (Schindlerova et al. 2024). V obou pfipadech orientace odpovida sméru
severozapad-jihovychod. Pro mladsi vyvoj VK v Litovicko-Sareckém mikroregionu je do-
loZen lichobéZznikovy dum orientovany dlouhou osou ve sméru severozapad-jihovychod
na sousedni ploSe v prostoru ulice Karlovarskeé (BlaZkova 2020) a v Hostivici-Paloukach
zapadné od Prahy (Pleinerova 2009, 547).

K identifikaci pfipadnych nadzemnich struktur byly sledovany prostorove vazby
mezi jednotlivymi jamami. Do analyzy vstoupily (az na nedohledany objekt XXXVI) vSechny
zahloubené komponenty. Porovnavany byly vzdy dva objekty vic¢i sobé. Aby bylo mozné
povazovat uskupeni za stavebni jamy dlouhych domu, bylo tfeba, aby se ve viceméné pfimé
linii vyskytovaly alespori dva objekty, pfipadné shluk objektl respektujici dominantni orientaci
staveb v oblasti. Na zakladé porovnani bylo mozné vytvorit prostorove relace mezi objekty
nachazejicimi se ve stanovenych pasech. Vzajemné pozitivni korelace byly identifikovany
u deviti sidliStnich objekty, pri¢emz v pripadé péti komponent keramicky material z jejich
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vyplIni patfi LnK a ¢tyfi sidlistni objekty VK. Vznikla tak tfi uskupeni objektt dana orientaci
k svétovym stranam, ktera byla pracovné ozna&ena jako skupina A, skupina B a skupina C (obr.
6). V prvnim uskupeni se shlukuiji dva objekty &. XXIX a LI. Druhé uskupeni B reprezentuiji Ctyfi
objekty €. XXX, XXXI, XXXIl a XLV. Posledni identifikované uskupenim oznacené pismenem C
tvori objekty 17,18 a 21. AZ na objekt XXXI|, ktery byl z hlediska tvaru plddorysu a dna klasifikovan
jako zasobni jama, viechny objekty funk&né odpovidaji stavebnim jamam. ACkoliv se jamy
soustrfeduji jen na jedneé strané stavby, Ize je pravdépodobné funkéné urcit jako stavebni jamy.

Stejné jako sledovani prostorovych relaci je nezbytné vénovat pozornost take
jednotnosti stylu vyzdoby nadob. Jamy ze skupiny A byly homogenni. Z uskupeni B byl
vyloucen objekt XXXII, ktery obsahoval keramicky material zdobeny dvojhrotym nastrojem,
kdeZto zbyleé jamy (obj. XXX, XXXl a XLV) obsahovaly pouze keramiku zdobenou rytou linii.
Intruze v jednotlivych stavebnich jamach nebyla ani v jednom pripadé pozorovana. Posledni
uskupeni C je tvofeno homogennim materialem zdobenym dvojhrotym nastrojem. Kromé
prostorovych vztaht mezi objekty byly sledovany v rémci pfedpokladanych stavebnich jam
i pfipadné vzajemné asociace zlomku keramiky. Lze predpokladat, ze jamy podél dlouhych
domd tvorily jeden rozsahly stavebni celek a pouze diky skryvce ornice se dochovaly jen
nejspodnéjSi partie objektl, a keramicky materidl z jedné nadoby se tak mUze nachazet
v ruznych archeologickych objektech (Pavit 1977; Allard et al. 2013). Analyza by méla potvrdit
vzajemné vztahy mezi zachovanymi spodnimi partiemi objektl. Nicméné v ramci celého
neolitického sidlistniho aredlu nebyly slepitelné zlomky mezi sidlistnimi jamami pozorovany.

AC neolitické stavebni jamy na jivinském sidlisti zUstavaji hypotetické, bylo by
mozné pocitat se tfemi jejich uskupenimi, prostorové odpovidajicimi stavebnim jamam
(obr. 7). Dvé z nich nédleZi LnK (stavebni komplex A: objekty XXIX a LI; stavebni komplex
B: objekty XXX, XXXl a XLV) a jedno VK (stavebni komplex C: objekty 17, 18 a 21).

Bez dochované kulové konstrukce rozméry predpokladanych domd nemohly byt
zmereny, jejich graficka podoba vychazi ze stfedni hodnoty neolitickych staveb (Podborsky
2011, 24), jejich prostorova orientace koresponduje se stavbami v okoli. Je jasnég, Ze takto
vytvoreneé struktury jsou z velké miry diskutabilni a ovlivnény interpretaci. Postup identifi-
kace pudorystu domu je tfeba chapat jen jako velmi priblizny naért mozné situace na sidlisti
a dale bude podroben verifikaci vychazejici z formovani vyplni (Soudsky 1966; Pavid 1977;
Kvétina-Ridky 2017; Pilal 2022).

Vyrobni a skladovaci areal

Pocetnou skupinu sidliStnich jam tvofily ndapadné pravidelné kruhové nebo ovalné pudo-
rysy s konkavnimi st&nami a rovnym dnem, reprezentuijici zasobni jamy (Sumberové 1996).
Jejich charakteru odpovidaly celkem Ctyfi komponenty (obr. 8: 1), pfiCemz dveé (objekty
XVl a XLI) je mozné pfifadit LnK a jedna (objekt XXXII) patfi VK. U zasobni jamy (objekt LII)
umoznila keramika jen ramcové chronologickeé zarfazeni do neolitu. V pfipadé jam urCenych
ke skladovani obili se v nékterych pripadech setkavame ve vyplni se zuhelnatélymi obilkami
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mentace pece LIl a zdsobnich jam XVII, XXXII, XLI a LII
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nebo do ervena vypalenymi vrstvami pti dn& zasobnich jam (Sumberova 1996). Castetné
propalené dno objektu bylo zaznamenano u objektu LIII. Z hlediska morfologickych viastnosti
danym kritériim pro zasobni jamy ovSem neodpovida, ptidorys objektu byl nepravidelny
a dno spiSe nerovné (obr. 8: 2). Z pohledu morfologickych viastnosti by jamu bylo mozné
spiSe interpretovat jako vyrobni objekt s peci (Kuna 1991, 49; LiCka—Mach 2013; Pilal 2020).

Hrob H19

V ramci neolitického sidelniho arealu byl v zapadni ¢asti zkoumané plochy v blizkosti
predpokladaného stavebniho komplexu A identifikovan neoliticky hrob H19. V hrobové
jAmeé nepravidelné ovalného tvaru byly uloZzeny Spatné dochované kosterni pozUstatky
patfici dospélému muzi, zemrelému ve véku priblizné tficet let. Byl uloZzen v natazené
poloze na zadech v mélké hrobove jamé (hloubka 0,22 m) o rozmérech 2,22 X 1,03 m.
K vybaveé zemrelého patfilo 10 Stipanych artefaktd (obr. 9): Sest Cepelek, tfi ustépy a jeden
hrot. Surovinova skladba souboru Stipane industrie z jivinského hrobu je pomérné pestra
a zahrnuije suroviny odpovidajici stfedni fazi LnK (Popelka 1991; Sida 2007). Tti Cepelky
byly zhotoveny ze silicitu krakovsko-&enstochovske jury (obr. 9: 7, 9, 20), dvé ze silicitu
glacigennich sedimentu (obr. 9: 3, 8) a jedna z celistvého sedimentarniho kfemence typu
Skrsin (obr. 9: 6), jenz byl pouZzit i v pfipadé hrotu (obr. 9: 4) a ustépu (obr. 9: 2, 11). Koncen-
trace kamennych artefaktl na jednom misté v oblasti hrudniho ko$e nasvédcuje ulozeni
nastroju v organickém vacku na hrudi, ktery se nedochoval. Analogicka situace uloZeni
Stipanych artefaktl v pivodné organickém vacku pochazi z neolitického sidlistnino arealu
v Plzni-KFimicich, kde bylo osm artefaktl umisténo pred obli¢ejem zemrelého (Metlicka
2007). Kromé §tipanych nastroju byly pod levou nohou uloZzeny dva zlomky nezdobené
keramiky, jejiz material odpovida neolitické keramice (Chochol 1985). V zasypu hrobu byl
identifikovan jako pfimés zub divokeého prasete (urceni L. PeSke /Chochol 1985/).

Odpadovy areal

VétSina jam se dfive nebo pozdgji zaplnila odpadem vznikajicim v prdbé&hu trvani osidle-
ni zahozenim jiz nepotfebnych nebo znehodnocenych artefaktl. Koncept behavioraini
archeologie amerického archeologa M. B. Schiffera umoZzZnuje v sou€asné dobé rfadé ba-
datell zkoumat proces a prostor skartace materialu a zpusoby formovani vyplni (Schiffer
2002, 30-34; Krutova 2003; Kvétina 2002; 2007; Kuna—Némcova a kol. 2012; Vostrovska 2018;
Vondrovsky 2021). BEhem procesu na artefakty pusobi nejen antropogenni vlivy, ale také
fada prirodnich procesu, které vyslednou podobu souboru znaéné ovlivni. Komplikovanost
utvareni ndlezovych celku si v prabéhu vyzkumuU kromé rozdéleni na primarni (ulozeni
v misté uzivani artefaktt) a sekundarni (jiz premistény) odpad vyzadala separovanii ter-
ciarnino odpadu (artefakty, které jsou sougasti kulturni vrstvy) a definovani provizornich
odpadovych areall, v nichz soubor ¢eka na své dalsi pfipadné vyuZziti (Schiffer 1972, 162;
Kvétina 2007; Kuna-Némcova a kol. 2012, 177; Bickle 2020). Z definovanych kategorii se vy-
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Obr. 9. Dokumentace hrobového celku H19 a jeho vybavy
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mykaiji depozice symbolicky ulozenych artefaktu, které predstavuiji strukturované ulozeni
konkrétniho typu nastroju nebo nadob (Hamon 2020; Hofman 2020).

Primarni misto skartace je v prostoru neolitickych sidliStnich areal( témér ne-
prokazatelné (Kvétina—Hrncif 2013; Vondrovsky 2021), v fadé zahloubenych sidliStnich jam
se spiSe setkavame s rlznym podilem transformovaného sekundarniho a terciarnino
odpadu, coz sveédc&i v mnoha pfipadech o dlouhodobém formovani vyplni, ato i v ramci
stavebnich komplext domu (Pilar-Kvétina 2023). Na rozdil od rozsahlych hlinik( nebo
rondelovych prikopu by stavebni jamy mély mit relativné ohrani¢enou dobu fungovani
(Soudsky 1966; Cladders-Stéuble 2003, 493; Allard et al. 2013; Kvétina — Ridky 2017). Z této
myslenky vychazi i snaha verifikace jivinskych stavebnich komplexU. Pfes znaénou diver-
zitu formovani vyplni stavebnich jam vychazime z toho, ze v ramci stavebnich komplexu
se alespon néktere jamy jevi jako zameérngji formované nez vétsina ostatnich. Pfirozenym
zaplnovanim celkl se do vypIné dostava méné keramického materialu (Kvétina 2005, 9),
ktery je zlomkovity s relativné hodné& omletymi hranami. Naopak intenzivni koncentrace
ostrohrannych zlomkd, s alespon ¢aste¢né moznou rekonstrukci nadoby jako u staveb-
nich jam, poukazuje na rychlejSi zaplnéni jamy a mohla by svédcit o jejich zamérném
premisténi (Schiffer 2002, 30-34).

vlastnost hodnoty popis

maximalni rozmér v mm mé&fen maximalni mozny rozmér keramického stfepu
sila stfepu v mm méFen maximalni mozny rozmér keramického stfepu
prahyb v mm meéfen maximalni mozny rozmér keramického stfepu
hmotnost v gramech s pfesnostina0,1g

tvar kategorie 1 - trojuhelnik (s vyraznymi rohy)

2 — mnohouhelnik/kruh (Sitka i délka jsou pfiblizné stejné)

3 — amorfni (drobné tvary)

povrch kategorie 1 - ostrohranny stfep (v8echny hrany jsou relativnhé ostre)

2 — CasteCné otrely stfep (pfiblizné polovina hran je ostra, polovina
zaoblenad)

3 - zcela otfely stfep (bez ostrych hran, vyrazné erodovany)

4 - reutilizovany stfep (hladitko, pfeslen, ozdoba)

5 — amorfni zliomek

Tab. 2. Sledované vlastnosti (podle Kvétina 2005; Kvétina-Kondelova 2011b; Ridky et al. 2012; Kon&elové
2013; Wolfram 2013; Vondrovsky 2021, doplnéno)
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Analyza odpadovych aredll vychazi predevsim z nejpocetnéji zastoupenych
keramickych zlomku (Kvétina 2002, 22). Determinace jednotlivych kategorii odpadu je
reflektovana z miry ovlivnéni samotnych zlomkU keramickych nadob. Kromé parametru
vzajemnych asociaci mezi jednotlivymi zlomky nadob (slepky, refitting) na zakladé podob-
nosti vyzdoby nebo makroskopicky hodnocenych pfimési (Chapman-Gaydarska 2007, 82;
Vondrovsky 2021, 69-74) a koncentrace keramiky, které jsou vztazeny k jednotlivym jamam
(Kvétina—Koncelova 2011b), jsou hodnoceny morfometrické parametry jednotlivych zlom-
kd nadob (Kvétina 2005; Ridky et al. 2012; Kondelova 2013; Wolfram 2013; Vondrovsky 2021).
Sledované parametry (tab. 2) pfedstavuji nominalni a kategorické hodnoty sledovatelné
u kazdeého jednotlivého zlomku. MoZnost vzajemneého porovnani s podobné zpracovanymi
celky umoznuje indexovani sledovanych parametru (Vondrovsky 2021, 77-82).

Vzajemné podobnosti jednotlivych parametr’ z funk&né uréenych celkd budou
statisticky porovnavany. Vzhledem k neparametrickym vlastnostem hodnot (p/normal/:
hustota - 3,83E-08; defragmentace - 0,01172; morfometricke vlastnosti — 1,48E-20) bude
pro porovnani vyuzit KruskallUv-Wallistiv test s post hoc testy. Pro porovnani kategorii bude
pouzit Mann-Whitle pair wise v programu PAST. Z vicerozmérnych analyz byla vyuZita
analyza hlavnich komponent (Principal Component Analysis /PCA/), ktera na rozdil od
faktorove analyzy hleda rozdily v souborech a hodi se pro separaci a naslednou evaluaci
vysledkt morfometrickych parametrd.

Délka drahy formovani keramického souboru se odrazi v mife rekonstrukce
puvodni nadoby vyjadirené mirou fragmentace, respektive indexem defragmentace.
V podstaté na zakladé makroskopicky pozorovaneé podobnosti sloZzeni keramické hmoty
hledame vzajemné souvislosti mezi jednotlivymi ziomky nadob napfic kontexty (refitting).
Vyhodou indexu je zohlednéni po&etnosti souboru. Se vzdalenosti hodnoty od nuly roste
i zlomkovitost celého souboru (Vondrovsky 2021, 69-T74).

hrob |
sidlistni objekt l— I
stavebni jéama I —|
zasobni jama li {
-1 08 -06 -04 02 0 0,2 0,4 0,6 0,8 1 1,2 1,4

Obr. 10. Distribuce indexu defragmentace ve funkéné uréenych typech sidliStnich objektd
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Soubor keramiky ze sidli§té v Praze-Ruzyni Cital 517 keramickych fragmentu.
Zakladni zkoumanou jednotku predstavuje keramicky jedinec definovany na zakladé
slepitelnosti dvou a vice fragmentu. Cely soubor je moZné charakterizovat jako relativné
zlomkovity, jelikoz na jednoho jedince pfipadalo pouze 1,34 fragmentu. PfestoZe prevazo-
vali jedinci slepeni predevsim ze dvou, maximalné pak se &tyr zlomkd, v jednom pripadé
keramickému jedinci naleZelo 17 keramickych fragmentd. Celek tak tvofri soubor &itajici
387 keramickych jedincU ziskany z 23 sidliStnich jam a jednoho hrobu. | kdyz mezi funké-
nimi celky nejsou statisticky vyznamne rozdily (p/same/ = 0,1763), sidliStni a zasobni jamy
vykazuiji oproti pfedpokladanym stavebnim jamam vyrazné&jsi rozptyl (obr. 10).

Analyza hmotnosti keramiky na 1m? vyplné vztazené k prozkoumané casti objektu
a jejiho nasledného rozboru muze s velkou pravdépodobnosti napomoci pfi zkoumani
sekundarniho vyuziti sidliStnich objektl jako odpadni jamy (Koncelova 2013, 51-53). Po-
dobné jako defragmentace ani v pfipadé koncentrace nebyly mezi funkCné uréenymi
celky statisticky vyznamneé rozdily (p/same/ = 0,8038). Rozptyl hodnot hustoty keramiky
ve vyplni objektu je znacny, pohybuje se v rozmezi 0,02 kg/m? (objekt XXXVII) az 5,01 kg/
m? (objekt XXX) se stfedni hodnotou koncentrace 0,3 kg/mé.

Primarni funkci stavebnich jam je ziskani materialu na stavbu domu a zfejmé
sekundarné slouzily ke skartaci materialu (Soudsky 1966), proto neni vysoka koncentrace
sidlistniho odpadu v jamé XXX domu B nikterak prekvapiva (obr. 11). Vyrazna koncentra-
ce keramiky byla zaznamenana u zasobni jamy XLI, dosahuijici druhé nejvyssi hodnoty
hustoty keramického materialu. Obvykle jsou sekundarné vyuzivany jako odpadni jamy
menSsi sidlistni objekty, pfedevsim zasobni sila, jejichZ poloha obvykle Uzce korespon-
duje s okolim pudorysu obytné struktury, a vyzadovaly sanaci vyuzivaného prostoru
(Koncelova 2013, 53). Mirné nadprimeérné hodnoty hustoty keramiky byly zaznamenany
i u objektu XLII.

hrob
sidlistni objekt i—m—{ .
stavebni jama l— —| o
zasobni jama I— —|

1 2 3 4 5
koncentrace kg/m3

Obr. 11. Koncentrace keramickych zlomku ve funkéné uréenych typech sidlistnich objektt
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S/W hmotnost pruhyb tvar hrana
z Ki z Kl z Kl z Kl z Kl
min 2,2 -1,6 0,6 -1,3 1 -3 a -1 5 -1
Q10 4.1 -1 3,5 -1 3 -1 4 -0,5
median 7.4 0] 1,8 (0] 4 0 m 0] 3 0]
Q90 13,5 1 59,5 1 5 1 2 0,5
max 27 3,2 804,4 16,6 130 126 t 1 1 1

Tab. 3. Hodnoty jednotlivych indexd sdruzenych formalnich viastnosti keramického materialu ze sidlistnino
arealu v Praze-Ruzyni, Jivinach (podle Vondrovsky 2021). Kategorie hran: 1 - ostrohranny zlomek; 2 — ¢as-
tecné otrely; 3 — zcela otrely; 4 - reutilizovany; 5 — amorfni (KI = dil¢i index morfometrickych parametr()

Miru vlivli pusobicich na keramickeé zlomky b&hem utvareni nalezového celku re-
flektuji metrické vlastnosti a mira abraze hran kazdého sledovaného keramického jedince
(Kvétina 2005; Kvétina-Kond&elova 2011; Ridky et al. 2012; Wolfram 2013; Vondrovsky 2021). Cim
delSim procesem zlomek prosel, tim vice se redukovaly jeho metrické i formalni vlastnosti.
Hodnota pruhybu a S/W indexu (pomeér velikosti k sile ziomku) predstavuji nachylnost
zlomku k dalSi fragmentaci (Kvétina 2005; Kvétina—Koncelova 2011b). U nominalnich hodnot
s absenci normalni distribuce predstavuje index poméru hodnoty snizené medianem
a variability limitujici hornich (had hodnotou medianu) a dolnich (pod hodnotou medianu)
deset procent celku (Vondrovsky 2021, 79). Ve vysledku je stfedni hodnota nulova a dil&i
index narusta (klesa) s parametry (tab. 3). Pro popisné hodnoty tvaru zlomku a abraze
hran byla pro stfedni hodnotu zvolena v souboru nejvice zastoupena kategorie. Navic
mnohouhelnikoveé tvary by oproti trojuhelnikovym meély byt vysledkem vyraznéjsiho
pusobeni formativnich procesu (Vondrovsky 2021, 80).

Vysledek predstavuje soucet indexu jednotlivych kategorii. Oproti zpracovani
kr¢ského souboru nebyl redukovan vliv rozmérd na vysledny index, protoze maximalni
rozmeér zlomku byl redukovan silou stény. Ponechana byla jen mirna tvarova redukce
zapricinéna nejasnym kategorizovanim hodnot. Vysledné indexy lIze interpretovat ve
tfech kategoriich: vyrazné kladné hodnoty (indexy nad tfetim kvartilem); vyrazné za-
porné (index pod hodnotou prvniho kvartilu); indiferentni ziomky (vSechny ostatni hod-
noty indexu). Idealnim zobrazenim hodnot formalnich viastnosti keramickych zlomku je
kvantitativni zastoupeni vyslednych kategorii v prostoru ternarninho grafu zohlednuijici
funk&ni klasifikaci jam.
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indiferentni
% sidlistni jama
zasobni jama

stavebni jamy

vyrazné 50

vyrazné  vyrazné 50
kladny
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zaporny  kladny
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Obr. 12. Ternarni graf kvantitativnhiho zastoupeni vyrazné kladnych, zapornych a indiferentnich hodnot
indexu formalnich viastnosti keramickych zlomku ve funk&né uréenych nalezovych kontextech

Praha-Ruzyné, Jiviny (LBK, SBK)

klasifikace hodnota indexu
<Q10 extrémné zaporny -2,74
Q25 vyrazné zaporny -11
med indiferentni -0,04
Q75 vyrazné kladny 1,35
> Q90 extrémneé kladny 3,79

Tab. 4. Klasifikace hodnot morfometrickych viastnosti keramického materialu
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Oproti obdobné zpracovanému kréskému sidlistnimu arealu zaznamenavame
v zahloubenych celcich na jivinském sidlisti mensi podil indiferentnich zlomku, coz muize
byt zapfi€inéno rozsahem souboru. Kvantitativni zobrazeni zahrnuje celky, v nichz bylo
zachyceno alespon Sest keramickych zlomkU. Pfesto se vyrazna ¢ast zahloubenych
sidliStnich jam a pfedpokladanych stavebnich jam koncentruje v prostoru vyssich in-
diferentnich hodnot (obr. 12). Vyrazny podil kladnych hodnot se koncentroval pouze ve
vyplni pfedpokladané stavebni jdamy XXX domu B. Predikce stavebnich jam na zakladé
vyrazného zastoupeni vétSich ostrohrannych zlomkU nadob neni zcela presvéddiva.
K dosazZeni vyraznéjsi diverzity mezi stavebnimi jamami a ostatnimi funkéné urCenymi
celky byla v ramci odlehlych morfometrickych hodnot vyc€lenéna skupina determinovana
hornimi (respektive dolnimi) deseti procenty celku a oznacena jako extrémni (tab. 4). Toto
v podstaté Ctyfnasobné rozdéleni (nepocitame indiferentni hodnoty) by mélo v celkovém
porovnani vSech parametru (defragmentace, hustota a morfometrické parametry) lépe
vystihnout proporce intencionalné premist&éného odpadu vUdci terciarnimu, pripadné
erozné akumula&nim procesdm (Schindlerova 2025, 79-88).

objekt 17 objekt XXVII

o o 3
VK v i * VK — —1

40 5 0 5 10 15 20 25 30 30 -1,5 00 15 3,0 45 60

objekt XXXVI objekt XLIV

VK| H. ) — VK

LNK | H LNK 1 . H

I I 1 I 1 1 1
2 41 0 1 2 3 4 5 6 -30-25-20-15-1,0 -05 0,0 05 1,0

Obr. 13. Porovnani hodnot formalnich vlastnosti jednotlivych relativné signifikantnich zlomkd keramiky
v heterogennich sidlistnich objektech
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Heterogenni sidlistni jamy nevykazuiji ve formalnich znacich relativné chronolo-
gicky signifikantnich zlomkU keramiky zadné vyrazné rozdily (obr. 13). Pfestoze zlomky
Casné neolitické keramiky jsou o néco malo vice ovlivnény formativnimi procesy, ani
v pfipadé objektu XXVII neni rozdil mezi formalnimi viastnostmi liniemi a vpichem zdobe-
né keramiky vyrazny (p/same/ = 0,1861), coz je s velkou pravdépodobnosti zapficinéno
relativné nepocetnymi soubory.

Interpretaci depozice ovliviuje i struktura odpadu, zvlasté akumulace speci-
fickych artefaktd nebo nadob (Hamon 2020; Hofmann 2020, 115, Vondrovsky 2021, 146).
Struktufe kamenného odpadu bude vénovana pozornost pozdéji. Nasleduijici analyza
se soustredi pfedevsim na skladbu funkéné urCenych nadob na zakladé sklonu okraje
(Kvétina—Paviu 2007; Pavit 2000, 120; tyZ 2010, 41-45). Vychazi z predpokladu skartace
nadob nejvice nachylnych k rozbiti do ur&itého prostoru, coz se projevi v ¢asteCneé homo-

obj. LI obj. 13 obj. xvII obj. XXl obj. 17

hrubé hlubokeé misky 1 0 0 0 0
hrubé polokulovité nadoby 0 0 1 0 0
jemné hluboké misky 2 0 0 0 3
jemné lahve 0 0 0 1 0
jemné misky 0 2 0 0 4
jemneé polokulovité nadoby 2 6 5 4 1
jemné hruskovité nadoby 0 0 0 0 5
celkem 5 8 6 5 13
index vyrovnanosti 0,93 0,80 0,69 0,74 0,83

Tab. 5. Index vyrovnanosti pro funk&né uréené keramické nadoby

PC1 PC2 PC3 PC 4 PC5 PC6

Eigenvalue 2,59073 1,81922 0,93123 0,36284 0,16868 0,12730
% variance 43179 30,32 15,562 6,0473 2,8113 21217

KE_hustota 0,4604 0,7289 0,4473 0,0741 0,0570 -0,2191
KE_IDF 0,7260 -0,5771 01722 -0,1523 0,2937 0,0282
KE_extr_Z -0,8418 0,3801 -0,0542 0,2625 0,2649 0,0696
KE_zaporné -0,3105 -0,5230 0,7590 0,2064 -0,0845 0,0659
KE_kladné 0,7768 -0,2728 -0,3141 0,4718 -0,0251 -0,0198
KE_extr_K 0,6657 0,6802 01547 -0,0075 -0,0349 0,2626

Tab. 6. Vysledky PCA pro soubory s vice zlomky (min. 6). Skore parametr( (tmavé jsou vyznaceny korela-
ce nad 0,7, svétle jsou korelace nad 0,5)
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genité nalezového celku. Interpretace struktury odpadu vychazi z vypoctu Simpsonova
indexu vyrovnanosti (Simpson’s evenness /podle Vondrovsky 2021, 84/). Nevyhodou je
redukce souboru pouze na tvaroveé urcené celky s vétsSim poétem (pét a vice uréenych
nadob pro jivinsky soubor). Ve vSech sledovanych souborech byly hojné zastoupeny
jemné polokulovité nadoby, ale vyrazna separace nadob se neprojevila ani v jednom ze
sledovanych celku (tab. 5).

Syntéza odpadovych aredll prvnich zemédélskych kultur by sice méla probi-
hat nejen na Urovni soubort keramickych zlomkd, ale i dalSich béznych sloZzek odpadu
z dlvodu rozdilnych vypovidacich hodnot, nejvyraznéjsi komponentou ve vSech soubo-
rech je ale keramika, na niz Ize na rozdil od ostatnich sloZek sledovat nejvice parametrU
(Kvétina 2002; Vondrovsky 2021). Defragmentace a morfometrické vlastnosti mohly byt
hodnoceny u celkl s alespon Sesti ziomky keramiky. Koncentrace byly v pfipadé dvou
objekttd (XXIV a XXXVI), u nichz nebyl z ddvodu nedochovani pldorysu poditan objem
vypIng, doplnény stfedni hodnotou. Struktura keramickych nadob predstavuje doplnuijici
parametr zkoumany jen u malého podilu celkl a do analyzy tak nevstoupila.

Sledované parametry v prostoru hlavnich komponent nabizeji Fadu vysvétleni, ale
nejvyznamneéjsi Cast souboru vysvétluji pfedevsim prvni dvé komponenty (tab. 6). V prvni
komponenté vyrazné koreluji defragmentace a kladné morfometrické parametry zlomkud
spolu s extrémné kladnymi hodnotami. Zaporné koreluji drobné omleté zlomky zahrnuté do
kategorie extrémné zapornych. Ve druhé komponente je velmi vyrazna vazba na koncen-
traci keramiky v zahloubenych sidlistnich jamach. Méné pak na extrémné kladné hodnoty.

. ® 0
@ vybrano obj. XXX [ ) obj. XXX

nevybrano

stavebni jama
sidlistni jama
3 zasobni jama
vyrobni jama

2 ® obj. XLIII

@ obj. XXXII

obj. LT
obj. XLV

PC 2 (Eigenvalue: 1.81922; % variance: 30.32)

obj. XXXVI

obj. XXIV

obj. XXIX
obj. XLIV

obj. 18

-2 -1

obj.

0

obj. 17

obj. XLIT

XXIIT

1

obj. 13
obj. XVII

® obj. XXVII

PC 1 (Eigenvalue: 2.59073; % variance: 43.179)

PC 2 (Eigenvalue: 1.81922; % variance: 30.32)

obj. XLIII

obj. XXXII

obj. LI
obj. XLV

=3 =2,

obj. XXXVI

obj. XXIV
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J L

cal

obj.

0
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1
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Obr. 14. Pozice vybranych celkl s potencidlni sekundarni depozici v prostoru prvnich dvou komponent

PCA analyzy
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oznadeni interpretace hustota IDF (ke:;téirgné kladné zaporné gggﬁmgé
XVII - zemnik zasobnijama 0,57 1,08 0,06 0,24 0,06 0,00
XXVIl-zemnik sidlistni jama 0,34 1,34 0,10 0,24 0,12 0,06
XXX-zemnik* stavebnijama 5,01 0,56 0,44 on omn on
XXXII-zemnik zasobni jama 0,10 -0,87 0,00 0,00 017 0,33
XLHI-zemnik vyrobnijama 0,15 -0,89 0,00 0,00 0,00 0,50
XLV-zemnik* stavebnijama 1,08 0,77 0,21 0,21 0,00 0,00
Ll-zemnik* stavebnijama 0,49 0,82 0,29 0,19 0,00 0,00

Tab. 7. Hodnoceni kritérii sledovanych parametrt keramickych zlomkU u vybranych funkéné uréenych
zahloubenych komponent (IDF = defragmentace nadob; Zluté jsou vyznaceny hodnoty nad tfetim kvarti-
lem /hustota = 0,53; IDF = 1,05/; * oznacuje vyrazny podil sekundarniho odpadu)

Primarni, provizorni nebo strukturovanou depozici keramickych soubort v pro-
storu jivinského sidlistniho arealu prokazat nelze z divodu absence vétSich &asti nadob
(Petrasch 1985; Bickle 2020; Hamon 2020; Hofmann 2020). Vzhledem k celkové fragmentar-
nosti souboru predpokladame, ze alespon ¢ast vyplné vSech zahloubenych komponent
vEetné stavebnich jam byla tvofena terciarnim odpadem. Hledame tedy ty soubory, které
byly ovlivnény nejménég, a zjiStujeme podil sekundarné premisténych depozic. Z prvni
komponenty tedy vybirdme pfedevsim ty soubory, které na kladné ose koreluji v hodnoté
vySSinez 1. Stejné tak i ve druhé komponenté vybirame predevsim pozitivni vazby (obr. 14).

Celkoveé bylo pro evaluaci vybrano sedm souborl s potencialnim vys$sim podilem
sekundarniho odpadu. Ten definuje vysoka defragmentace nadob, koncentrace a sou-
Casné vyssi podil méné ovlivnénych zlomku. Ten by mél odpovidat alespor 20 % z cel-
kového mnozstvi keramickych zlomkuU. Nizky podil ostrohrannych zlomkd s vyraznymi
metrickymi parametry mUze prevazit vysoka koncentrace nebo vyrazna defragmentace
nadob v odlehlych hodnotach nad tfetim kvartilem. Alespor u péti souboru (objekty X VI,
XXVII, XXX, XLV a LI) pfedpokladame zamérné premisténi sekundarni depozice do vyplni
jam (tab. 7). V pfipadé zasobni jamy XVII a sidliStni jamy XXVII se na utvareni vyplné podilel
i odpad formovany delSimi procesy. ACkoliv diverzita ve formovani vyplni stavebnich jam
je znaCna (Pilar-Kvétina 2023; Schindlerova et al. 2024, 321), alespon tfi pfedpokladané
stavebni jamy vykazuji vyrazné morfometrické vlastnosti vic¢i ostatnim souborum.

Samotnou klasifikaci kategorii odpadu znacné usnadni filtrace nezameérné for-
movanych celku. Na opacné Skale formativnich procesu se nachazeji soubory s dlouhou
drahou formovani ovlivnénou z velkeé ¢asti pfirodnimi viivy. Erozné-akumulacné uklddané
zlomky keramiky jsou sou&asti vSech souborl. Nyni hledame ty jamy, které byly otevieny
po dlouhou dobu, a zZlomky keramiky, které se do vyplné nedostaly zamérné. Ty jsou cha-
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oznaceni interpretace hustota IDF El);téigmé kladné zaporné gggoémgé
obj. 13 sidlistni jama 0,13 1,33 0,13 017 0,04 0,07
obj. 17 stavebnijama 0,72 1,16 on 0,16 0,16 0,18
obj. 18* stavebni jama 0,07 0,60 0,00 0,17 0,50 017
XXIIl - zemnik* sidlistni jama 0,30 1,562 0,02 0,04 0,36 0,06
XXIV - zemnik* sidlistni jama 0,21 0,92 0,00 0,13 0,25 0,25
XXVII - zemnik sidlistni jama 0,34 1,34 0,10 0,24 0,12 0,06
XXIX - zemnik* stavebnijama 0,04 0,81 0,00 0,10 0,20 0,10
XXXII - zemnik** zasobnijama 0,10 -0,87 0,00 0,00 017 0,33
XXXVI - zemnik sidlistni jama 0,45 0,96 0,08 0,08 0,08 0,08
XLII - zemnik sidlistni jama 0,57 1,07 0,00 0,22 0,06 0,00
XLl - zemnik** vyrobnijama 0,15 -0,89 0,00 0,00 0,00 0,50
XLIV - zemnik* sidlistni jama 0,09 1,04 0,00 0,06 0,28 0,00

Tab. 8. Hodnoceni kritérii terciarnino odpadu sledovanych parametr keramickych zlomkd u vybranych
funk&né uréenych zahloubenych komponent (* oznacuje vyrazny podil terciarniho odpadu; ** podil eroz-
né& akumula&niho odpadu; IDF = defragmentace nadob)

rakterizovany predevsim absenci defragmentace nadob. Do této kategorie fadime proto
soubory se shodnym po&tem zlomku a keramickych jedincu (tab. 8; objekty XXXl a XLII).
| kdyZ do samotné analyzy nebyly soubory zahrnuty, dlouhodobé a pomalé utvareni lze
predpokladat i u soubord s minimalnim poctem keramickych zlomkd.

Méne ovlivhéné jsou soubory terciarnino charakteru. Podobné jako zlomky formo-
vane erozné-akumulacnimi procesy se nachazely v kulturni vrstvé, ale byly spolu s masou
hliny pfemistény do vyplni jam. V nasledujicim kroku hodnotime jiz vSechny soubory bez
ohledu na jejich pozici v prostoru grafu analyzy hlavnich komponent. Zahrnuty nebyly
pouze soubory s vyrazneéjSim podilem sekundarnino odpadu.

Terciarni odpad urCuje predevsim vysoky podil extremné zaporné nebo zapor-
né& klasifikovanych zlomku keramiky (tab. 8). Caste¢na defragmentace nadob se muze
vyskytnout i v rdmci tercidrnich souboru, coz mUze nasvéd&ovat kratSi draze formovani
(Vondrovsky 2021, 155), ale celkové odpovida vyrazné heterogennimu charakteru for-
movanych souborl. Stanovenym kritériim odpovidaji dvé pfedpokladané stavebni jamy
(objekty 18 a XXIX), sidlistni jamy (XXIIl, XXIV a XLIV) a zasobni jama XXXII.
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SRS sggjrfég?r?iikl\o senlii?;lg(r)rﬁao e akﬁﬁi?aéc“:ni
stavebnijama obj. XXX, XLV, LI obj. 17 - obj. 18, XXIX -
sidlistni jama OPJ XV OPL op. 13, xxxvre 0Pk XXIV. ;
zasobnijama obj. XVIi - - - obj. XXXIl
vyrobnijama - - - - obj. XLl

Tab. 9. Klasifikace odpadu ve funk&né urCenych celcich ze sidliStniho aredlu v Praze-Ruzyni, Jivinach
(* oznaCuje smiSené soubory LnK a VK)

Zbyvaijici celky byly formovany jak sekundarnim odpadem, tak zCasti terciarnim.
Determinace vzajemneho podilu odpadu v neklasifikovanych souborech je nejasna. Rozli-
Senije mozné z jednotlivych parametrt. Ponechavame ted' stranou podil kladnych hodnot
a soustfedime se na hustotu a vzajemnou defragmentaci. Minimalné v pfipadé objektu
17, smiSené jameé XXVII a XLII sledované parametry formativnich procesu naznaduji pre-
vladajici podil sekundarniho odpadu vugi terciarnimu, i kdyz oba soubory byly ovlivnény
delSimi procesy. DUvodem je jednak vyssi defragmentace (v jamé 17 ovlivnéna témér celou
nadobou) a koncentrace, ale také podil kladn& morfometricky hodnocenych zlomkd. Ve
smiSeném souboru XXVII jednotlivé signifikantni zlomky vzajemné v morfometrickych
parametrech nevykazovaly rozdily (KruskalGv-WallisGv test: H 3,058; p = 0,08001). Delsi
formativni procesy s mensim podilem sekundarnino odpadu ovlivnily soubory z objektu
13 a XXXVI s vyS§Sim pouze jednim parametrem.

Celkoveé je soubor z jivinského sidlisté znacné fragmentarni, tvofeny z velké
Casti zfejmé terciarnim odpadem (tab. 9), podobné jako v prostoru mladoneolitického
sidlisté v Praze-Krc&i (Vondrovsky 2021). Rozdil a celkova fragmentarnost celki mohou
byt do znaéné miry zpusobeny terénnim vyzkumem a exkavaci vétsi masy nadloznich
vrstev, spodni ¢asti stavebnich jam byvaiji asto v souvislosti s erozi hran zahloubeného
objektu pomérné chudé na nalezy (Kvétina 2002; Allard et al. 2013; Pilar 2022, 58). Nic-
mené formativni procesy neprobihaly na vSech neolitickych sidliStich stejné a diverzitu
sledujeme i v ramci mensSich uskupeni jam kolem staveb (Pilaf-Kvétina 2023). Presto
i v ramci stavebnich komplexu jsou jednotlivé vyjimky, u nichz formovani bylo alespon
zCasti zameérne (Schindlerova et al. v tisku). Zkoumany vzorek predpokladanych sta-
vebnich jam z Prahy-Ruzyné sice neni pocCetny, ale naznacCuje, Ze soubory z nékterych
jam podél stén predpokladanych staveb (objekty XXX, XLV a LI) byly formovany méeneé
transformovanymi zlomky keramickych nadob. ACkoliv je pfima klasifikace stavebnich
jam z morfometrickych parametrt zlomkd nadob znacné nejista vlivem heterogenity
procesu, kratSi draha utvareni spolu s prostorovym rozmist&€nim jam muze verifikovat
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@ ()

gama 10  alfa 12 beta 10  delta 10, 20 epsilon 0 epsilon 10 theta epsilon 20

15 1 72 12 7 2 1
13,64 0,91 65,45 10,91 6,36 1,82 0,91

Obr. 15. Zastoupeni jednotlivych skupin techniky vyzdoby ze sidlistniho arealu v Praze-Ruzyni, Jivinach

predpokladané stavby na jivinskem Casné neolitickém sidlisti. Mladoneolitické soubory
se zifejme formovaly delSi dobu, coZ se podstatné odrazilo na dochovani keramickych
zlomkU (Ridky et al. 2017; Vondrovsky 2021).

Relativni chronologie

Keramickeé zlomky pafi k nejCast&ji nalézanym pozustatkim plvodné zivych kultur a za-
roven patfi diky svym tvarim a promeéné stylu vyzdoby k dilezitym nositeldm informaci
o relativni chronologii (Pavit 1998). V keramickém souboru predstavuje nezdobena ke-
ramika polovinu ze v8ech zkoumanych jedincU. Zbylou &ast tvofi liniemi a vpichem zdo-
bené zlomky. Pfi deskripci byl vyuZzivan systém popisu keramiky LnK, ktery byl vyvinut
na zakladé vyzkumu sidlisté v Bylanech (Soudsky 1966; Pavii 1977; Pavii—-Rulf-Zapotocka
1987; Kvétina-Pavld 2007). Popisny systém mladoneolitické keramiky zdobené vpichem
vychazi ze systému vytvoreného M. Zapotockou (1970; taZ 1978). Vyhodnoceni a relativné
chronologické ukotveni neolitickych souborl se opira o korespondenéni analyzu prede-
v8im signifikantnich vyzdobnych styll nebo technik provedeni ornamentu.

V ¢asné neolitickém souboru prevladala jednoducha ryta linie (delta 10, 20; obr.
15), vyskytla se i notova vyzdoba (epsilon O, epsilon 10, theta) v€etné ojedinélého zlomku
zdobeného husté Fazenymi notami na linii (epsilon 20) a paska vyplnéna vpichem (alfa
12). SpiSe ojedinéle se v souboru vyskytla technicka a plasticka vyzdoba. Ve vSech tfech
pripadech byla vyzdoba na hrubém keramickém materialu. Technickeé zdobeni na frag-
mentu hrubé keramiky bylo provedeno nehtovymi vrypy, plasticky ornament v podobé
liSty ve tvaru trojuhelniku byl zaznamenan na dvou fragmentech keramiky.

Slozité ornamenty prvnich zemédélskych kultur mély jednak svUj nabozensky
vyznam, ale zfejmeé v sob& mohly obsahovat i informace o rodinnych vazbach (Pechtl
2015). Hlavni motiv v jivinském souboru reprezentovany meandry ve tvaru Y, oblouky,
L~aCkovym motivem” nebo useCkami by mél souviset pravé s nabozenskym vyznamem,
kdezto doplfikovy motiv snad odrazi rodinné vazby (Pechtl 2015, 566; Gronenborn et al.
2017). PfestoZze motiv vyzdoby pfedstavuje bezesporu cenné informace o spolenosti
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Obr. 16. Vyzdoba misky z Prahy-Ruzyné, Jivin: 1 - ¢elni pohled, 2 — dno misky, 3 - vnitfni vyzdoba misky

a vazbach prvnich zemédeélskych kultur jak na sidlistni, tak regionalni drovni, determinaci
motivu ovlivnila zlomkovitost souboru (Vostrovska 2018; Bogaard et al. 2016). Specifické
misto v hierarchii umist&ni motivi mél ornament umistény na vnitfni strané nadob, v ji-
vinském souboru zachyceny na ¢tyfech zlomcich nadob. Vétsi ¢ast vnitini vyzdoby se
zachovala u fragmentu dna pravdépodobné polokulovité misky inv. €. A 265 664 ze smi-
Seného objektu XXVII (obr. 16). Vnitfni vyzdoba byla provedena kombinaci pfimocaréeho
kfiZzovitého a spiralovitého ornamentu jednoduchou rytou linii. Z hlediska motivu neni
prilis Casta. V Ceskéem prostredi podobny motiv vnitini vyzdoby, ale s notami na liniich, byl
pouzit na misce nalezene v Praze-Dejvicich, v mistech Reiserovy cihelny (Stocky 1926, pl.
XXI:17). V tehdejSi dokumentaci J. A. Jiry je misto uvadéne jako ,Podbaba, pole Reisero-
vo, kopanisté p. Mailbeckovo” (dokumentacni fond OAS MMP - fond J. A. Jira, svazek 40).
Vné bylo torzo nadoby zdobeno nékolikanasobnym meandrem, z néhoz se dochovala
pouze jeho spodni ¢ast. K motivu na vnitini strané nadoby by bylo mozné hledat ana-
logie v oblasti Blizkého vychodu, kde by mély protilehlé spiraly symbolizovat rohy byka
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Obr. 17. Porovnavané neolitické sidlistni aredly v nejbliz§im okoli zkoumanych lokalit: 1 — Praha-Ruzyné,
Jiviny; 2 — Praha-Liboc, aredl bytovek Koospolu v ulici Libocka 10 (Havel-Rulf 1988; Olmerova-Pavit 1991);
3 - Praha-Liboc, Sestakuv statek (Schindlerové 2019; Schindlerova et al. 2024); 4 — Cerny VUl (Ridky-Stolz-
Zapotocka 2009); 5 - Roztoky u Prahy (Rulf 1991); 6 — Praha-Kr&, SpoleCenska zahrada (Vondrovsky 2021);
7 - Dolni Bfezany (Ctverék—Rulf 1984); 8 - Kosof (Licka 2011); 9 - Praha-Ruzyn&, Karlovarska (BlaZkové 2021);
10 — Hostivice-Sadova (Schindlerova et al. 2024)
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Obr. 18. Korespondenéni analyza souborU linearni keramiky, modre jsou vyznaceny jamy v blizkosti sta-
veb (kddova oznaceni jednotlivych prvkld podle Kvétina-Pavli 2007)

(Soudsky-Pavit 1966, 115). Motiv stylizovanych roht tura nebo kozoroha je mozné spat-
fovat i v ,ackovém” motivu, vyskytujicim se na fadé nadob (Pavit 2000, 167). Relativné
chronologické ukotveni komplikuje smiSeny charakter neolitického souboru, ale motiv
vyzdoby by mél odpovidat spiSe pozdnimu vyvoji LnK (Soudsky-Pavii 1966, 115; Pavit
/ed./ — Zapotocka 2007, 66).

Chronologicky nejcitlivejsi je styl vyzdoby, respektive technika provedeni line-
arniho ornamentu, pric¢emz kombinace prvkd odrazi zmény v ramci vyvoje starého ne-
olitu (Paviu 1977, 38; Trampota-Kvétina 2020). Tvorba relativné chronologického modelu
vychazi z kvantitativnino zastoupeni vyzdobnych stylt v jednotlivych celcich a jejich
prostorovych vazbach (Soudsky-Pavit 1972, 318; Pavii 1977, 13-14; Kvétina-Koncelova 2011,
196-198). Kritika stavebnich komplext vychazejici z diverzity formovani jednotlivych jam
v okoli domu (Pilar-Kvétina 2023) vedou k sestavovani chronologickych modelu spisSe
na zakladé mensich celkd na urovni jednotlivych jam a jejich hodnoceni homogenity
v kvantitativnim zastoupeni styld vyzdoby (Schindlerova et al. 2024, 311-313). Proporce
vyzdobnych stylt vyvoje LnK jsou zaloZzené na analyze keramického materidlu z Bylan
a schéma plati pfevazné pro vychodo&eskou oblast, méng jiz pro stfedo&eskou (Paviu
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1977, 46). Srovnavaci soubory proto byly voleny z nejblizsiho okoli jivinskeého sidlisté (obr.
17), relativné chronologicky pokryvaijici trvani Gasné neolitického osidleni (Ctverak—Rulf
1984; Havel-Rulf 1988; Olmerova-Pavit 1991; Rulf 1991; Ridky-Stolz-Zapotocka 2009). Vza-
jemna podobnost vychazejici z korespondenéni analyzy urcuje variabilitu souboru.

VétSina relativné chronologickych modelt vychazi z redukce mnozstvi dat. Vy-
hodnoceni relativhé chronologického vyvoje lokalit z blizkého okoli bylo zaloZzeno na
eliminaci zlomku ovlivnénych dlouhymi procesy formovani. A¢koli mezi jednotlivymi styly
vyzdoby v morfometrickych parametrech nejsou vyrazné rozdily (p/same/ = 0,4074),
k dosazeni vyvazeni mezi presnosti relativné chronologického ukotveni a heterogenitou
formativnich procesu eliminujeme zlomky s indiferentnimi a zapornymi morfometrickymi
hodnotami. PfestoZe soubor zdobenych zlomkU je nepocdetny, volime redukci i s ohle-
dem na vyhodnoceni lokalit z blizkého okoli (Hostivice-Sadova; Praha-Liboc, Sestakiv
statek /Schindlerova et al. 2024, 322-326/; Praha-ZliCin, Hrozenkovska ul. /Schindlerova
2025, 132-140/) a lepS§i vzajemné porovnani vysledkl a zasazeni do kontextu celé oblasti
Litovického potoka. Pfes znacnou redukci souboru zachovani diverzity vyzdobnych
stylU vyplyvajici z datace pouze jednozlomkovych soubort eliminujeme jamy, v nichz se
nachazely méné nez tfi zdobené zlomky (prumér = 3,25; median = 2,5) s kladné& morfo-
metricky hodnocenymi parametry.

Pouze soubory z celku 13, XVII, XXX a LI obsahuijici dostatek signifikantnich zlomk
nadob mohly byt zafazeny do kvantitativnino vyhodnoceni souborl zdobenych rytou linii.
Z predpokladanych stavebnich jam v blizkosti kazdé stavby stanovenym kritériim odpovi-
dala vZdy pouze jedna z jam u stavby. Kromé vyzdobnych stylt byly do korespondenéni
analyzy pridany i proporce zakladnich tvarl nadob (obr. 18 a tab. 10). Koresponden&ni
analyza popisuijici 74 % celkove variability pomonhla utfidit jednotlivé nalezové celky a jejich
vztahy. Podrobnéjsi relativné chronologicky vyvoj je jiz zaloZzen na podobnosti proporci
stylu s jiz publikovanymi soubory z okoli (obr. 17).
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. 8
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) 6
obj. XVIl | 4 - - 50,0 - 25,0 25,0 - - 100
1
obj. XXX | 3 - 66,7 33,3 - - - - - 100

Tab. 10. Srovnani kvantitativniho zastoupeni vyzdobnych styll a tvar( nadob z Prahy-Ruzyné, Jivin
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Obr. 19. Keramika z pfedpokladanych stavebnich komplext domd. 1-10 zlomky keramickych nadob z jam
v okoli domu A; 11-20 zlomky keramickych nadob z jam v okoli domu B
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Absence nejstarsich technik vyzdoby v podobé Zlabkove linie (gama) spolu s mlad-
Simi variantami vyzdoby, a naopak vyrazneé zastoupeni pasky vyplnéné vpichem (alfa 12)
minimalné ¢ast vyvoje jivinského sidlisté klade do stfedniho stupné kultury s linearni kera-
mikou (tab. 10). Vyvoj stfedniho stupné LnK se odrazi v postupném narustu a Ubytku pasky
vyplnéné vpichem (alfa 12) v kombinaci s narustajici notovou vyzdobou (Pavit 1977; Pav-
IG-Zapotocka 1979; Pavii-Zapotocka 2007, 34; Sumberova-Pavid). Relativng chronologicky
nejstarsi se jevi celek LI u pfedpokladané stavby A. Pres celkovy nizky pocet zdobenych
zlomku, absence pasky vyplnéné vpichem (alfa 12) a naopak zastoupeniryté linie (delta 12
a delta 20) spolu s pfevahou hlubokych misek umoZzriuje celek datovat na pocatek stfedniho
stupné LnK (obr. 18, 19 a tab. 10). AvSak pfi porovnani souboru LI s celkem z Libocké ul. 10
datovanym do faze 2A LnK (Havel-Rulf 1988) se v jivinském nevyskytuje paska vyplnéna
vpichem (alfa 12). Naopak dataci do starSiho stupné LnK vylucCuje absence Zlabkovaneé vyz-
doby (gama) tvorici v souborech z Kosore (Licka 2011) nebo jamy 1/11 z Libocké previadaijici
styl (Olmerova-Pavld 1991; Li¢ka 2011). Minimalni hodnoty pasky vyplnéné vpichem (alfa 12)
a prevladajici ryta vyzdoba (delta 12 a 20) nejlépe koresponduije se soubory ze Sestakova
statku s celky v blizkosti staveb datovanych do faze 1/2 LnK (Pavit 1981; Schindlerova 2019;
Schindlerova et al. 2024, tab. 6). Podobneé charakteristiky sledujeme i u celku XXX u stavby B
s rozdilem v zastoupeni nadob (obr. 18, 19 a tab. 10). AvSak minimalni pocet klasifikovanych
polokulovitych nadob neni v tomto pfipadé urduijici.

Se stfednim stupném LnK s jistotou mizeme spojit soubor z objektu 13 (obr. 18,
20 a tab. 10). Hodnoty z nejreprezentativnéjSino souboru koresponduji s maximalnim
vyskytem pasky vypinéné vpichem (alfa 12) z jam datovanych do faze 2B LnK z Liboce
(Olmerova-Paviti 1991) nebo soubory z okoli domu 1z Roztok u Prahy (Rulf 1991), pfipadné
s podobné zpracovavanymi soubory z okoli domu 15 z Hostivice-Sadové (Schindlerova
et al. 2024, tab. 6).

Kvantitativnim podilem vyzdobnych styld (obr. 18, 20 a tab. 10) se odliSuje celek
XVIl s notovou vyzdobou zastoupenou notami na linii (epsilon 0) a notami umisténymi
na koncich nebo lomech linii (epsilon 10). Proporce stylu vyzdoby odpovidaji souborim
z Dolnich Btfezan Il (Ctverék—Rulf 1984) nebo z Cerného Vola (Ridky-Stolz-Zapotocké 2009)
a Ize jej klast do zavéru stfedniho stupné LnK, do faze 2C. Oproti souboriim 364 a 67a ze
SpoleCenske zahrady (Vondrovsky 2021, 267) v jivinském celku chybi husté fazené noty
na linii (epsilon 20). Sou¢asné odpovida i celkiim z okoli staveb 3b/24, 9 a 28 z Hostivice-
-Sadove (Schindlerova et al. 2024, 322-326).

Na rozdil od linearni vyzdoby vypichany dekor nabizi lepSi moznosti zkoumani
a urceni, zejmena proto, Ze na determinaci staCii pomérné maly zlomek s vyzdobou (Za-
potocka 1978, 1998 a 2009). Ve starSim stupni technika vyzdoby opousti rytou linii a misto
fady vpichu se zagina prosazovat vyzdoba provadéna dvojhrotym nastrojem technikou
stfidavého dvojvpichu s vyskytem bilé inkrustace. Motivy vyzdoby pfechazeji od klikatek
k obéZznym krokvicim. Ve tvarech se navaznost projevuje slabé zplostélym dnem, inova-
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Obr. 20. Keramika z vybranych sidli§tnich objektd: 1-12 zlomky keramickych nadob z objektu ¢&islo 13;
13-16 zlomky keramickych nadob z objektu XVII; 17-19 zlomky keramickych nadob z objektu XXIlI
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tivni tvar pfedstavuje hruskovita nadoba se Sirokym hrdlem navazuijici praveé na esovité
profilovanou polokulovitou nadobu Sareckého typu. Tento napadny novy tvar byl poprve
dokumentovan na Sareckém hradisti v Praze-Liboci (Jira 1910). V mlad3im stupni tvary
ovliviiuje lengyelsky okruh. Vyvoj tvaru sledujeme i u hruskovitych nadob, které jsou
nyni Stihlejsi a vyssi. Technika provedeni vyzdoby je rozmanita, od malych dvojvpichl
az po vyzdobu provadénou vicehrotymi nastroji, které v motivech €asto pokryvaiji cely
povrch nadob. Koncem mladsSiho vyvoje vyrazné ubyva vyzdoby a zavéreCna pozdni faze
kultury s vypichanou keramikou témeér vyzdobu postrada, pri¢emz tvarove spektrum
navazuje na predchazejici, ovSem celkova produkce je vyrazné chudsi a méné kvalitni
(Stekla 1959; Zapotocka 1978; Pavli-Zapotocka 1979; Zapotocka 1998; Pavll /ed./ — Zapotocka
2007, 68-70). Datovani souboru zdobeného vypichanym ornamentem z Prahy-Ruzyné
vychazi z presence Ci absence specifickych technik provedeni vypichaného ornamentu
a keramickych tvart nadob (Zépotocké 1998; téZ 2009; Kazdova et al. 1999; Ridky 2011, 135;
LiCka 2016).

Stejné jako u linearniho i vypichany ornament dovoluje sledovat rlizné urovné
vyzdobného dekoru. Ve vétsiné byly zlomky nadob zdobeny motivem samostatnych
krokvic nebo krokvic v kombinaci s délicim pasem, méné Casto Sikmymi pasy skladajici se
ze dvou a vice Fad vpichu (tab. 11). V jednom pripadé se vyskytl motiv oblouku provedeny
dvojhrotym nastrojem ve dvou pasech, ktery se na nadobach vyskytuje pomérné ojedi-
néle a spise jako dopliikovy motiv vyzdoby (Pavit /ed./ — Zapotocka 2007, 68). Doplfikovym
motivem ve formé kratkych usekl vpichl usporadanych do Sachovnice byly zdobeny
Styfi zZlomky okrajli nadob. ObéZny pas pod okrajem nadoby byl v jednom pripadé doplnén
dvojvpichem vytvorenymi trojuhelniky. Specifickym a ojedinélym druhem doplrikového
ornamentu je vyzdoba na vnitfni strané nadoby. V ramci sledovani techniky vyzdoby byly
u tfi jedincl ve vpichu zaznamenany stopy po bilé inkrustaci, naopak ¢ervené barvivo
uvnitf nadob na zadném keramickém fragmentu pozorovano nebylo.

PFi determinaci techniky hodnotime poc&et hrotl nastroje a velikost vpichu v pfi-
padé vyzdoby provedené dvojhrotym nastrojem (Zapotocka 1978, 522). Velikostni ka-
tegorie dvojhroté techniky jsou pro chronologii signifikantnim parametrem (Licka 2019,
72-73). V naproste vétsing v souborech z jednotlivych jam pfeviada vyzdobna technika
vytvorena dvojvpichem (obr. 21), ktera v souboru tvofila tfi Etvrtiny zdobenych jedincu.
Zahrnovala formy malého a stfedniho dvojvpichu. Sporadicky byla vyzdoba provedena
vicehrotym nastrojem.

Vzhledem k vyskytu nékolika technik pfedpokladame dlouhodobég&jsi osidleni
lokality. V pfipadé kvantitativnino vyjadfeni proporci stylt vypichané vyzdoby vychazi
podobné jako u linearni keramiky z kladné& hodnocenych morfometrickych parametrt
zlomku. Vzhledem k nizké variabilité hodnocenych soubort reflektujeme mladoneoliticky
VYVOj pouze z proporci vyzdobnych technik. Stanovenym kritériim pro mladoneolitické
celky odpovidaly dva soubory z jam 17 a 18 (tab. 12).
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Vyzdobné technice z pfedpokladanych stavebnich jam (obr. 22) domu C napros-
to dominuje dvojvpich provedeny nastrojem o Sifce maximalné do 5 mm na prevazné
hruskovitych nadobach a miskach odpovidajici starSimu stupni kultury s vypichanou
keramikou. Absence mladsich technik, a naopak v drtivé vétsSiné vyzdoba dvojhrotym
nastrojem vytvarejici maximalné stfedni dvojvpich, spolu s ornamentem reprezentuje
napln starSiho stupné VK. Spolu s trojuhelnikovymi motivy na dvou zlomcich nadob
ukazuji na zaveér starsiho (faze 3) VK. Osidleni ze starSiho useku VK v okoli odpovidaiji
soubory z Karlovarskeé ulice v Praze-Ruzyni, zejména v severovychodni ¢asti plochy (Kost-
ka-Kuchalik-Ridky-Svacha 2011; Blazkové 2013, 2015 a 2020) a mensi soubor zachyceny
pri vyzkumu sidli§té Dédina v Libockeé ulici Ep. 10 v objektu D15 (OImerova-Pavid 1991, 51),
pripadné jdma s depotem brousenych nastroju z polohy Za Poustkami z prfelomu starsiho
a mladsiho stupné& (Bastové-Smolikové-Zaviel 2011).

motiv pocet %
krokvice 10 43,5
krokvice s délicim pasem 4 17,4
délici pas 2 8,7
§ikmeé pasy 4 17,4
oblouk 1 4,3
Sachovnice 2 87

Tab. 11. Zastoupeni jednotlivych motivl vyzdoby v ramci vypichaného souboru keramiky
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Obr. 21. Kvantitativni zastoupeni vyzdobnych technik kultury s vypichanou keramikou
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Popisky radku obj. 17 obj. 18
celkem 5 1
DV_maly_stfidavy 40 -
DV_stfedni_stfidavy 60 100
TROJ_velky_8iroky - -
VICE_velky_Siroky - -
krokvice 66,6 100
krokvice/trojuhelnik 33,3 =

Tab. 12. Kvantitativni zastoupeni technik vpichu a hlavnich motivi na kladné morfometricky hodnoce-
nych zlomcich nadob
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Obr. 22. Zlomky keramickych nadob z jam 17, 18 a 21 u pfedpokladaného domu
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Relativné chronologické ukotveni tfi smiSenych celkl XXVII, XXXVI a XLIV vychazi
z kvantitativniho zastoupeni vSech zdobenych zlomkU bez ohledu na morfometrické parametry.
Obecné ve smiSenych jdmach nebyly mezi signifikantnimi zliomky vyrazné rozdily (Kruskaltv-
-WallisQlv test: H = 1,745, p = 0,1861) ani na uUrovni jednotlivych celkl (tab. 13).

Proporce jednotlivych styll linearnino ornamentu u jam XXXVI a XLIV (tab. 14 a obr. 23)
reflektuji vyvoj v pribéhu stfedniho stupné LnK. Se zavérem jeho vyvoje na jivinském sidlisti
koresponduje soubor XXVII se zastoupenim notové vyzdoby (epsilon 0 a 10). Zatimco liniemi
zdobené zlomky respektuji zCasti chronologii pfedpokladanych staveb, vpichem zdobena
keramika spiSe reflektuje mladsi stupen vyvoje VK. PokraCovani vyvoje mladoneolitického sid-
listniho arealu se odrazi pfedevsim v zastoupeni signifikantniho trojhrotého nastroje minimalné
v jamach XXVIl a XLIV (tab. 14).

Celkové vysledky relativni chronologie zapadaji do neolitického vyvoje osidleni na obou
brezich Litovického potoka. A¢koli variabilita signifikantnich ziomku vlivem terénniho vyzkumu
je nizka a €ini vysledky minimalné pro starsi usek neolitu znaCné nejiste, proporce vyzdobného
stylu a tvarového spektra nadob reflektuji trvani osidleni zagatku stfedniho stupné LnK. Pro-
zkoumaneé plochy sice nabizeji pouze omezeny pohled na osidleni Litovického potoka v této fazi
vyVvoje, ale z dostupnych dat se vyrazné osidleni rysuje na dolnim toku Litovického potoka (obr.
24). | pres rozsah nékterych zachrannych vyzkumu a ¢etnost staveb, nékteré lokality odrazeji
poc&atek osidleni spojeny s pilotni fazi déle trvajiciho osidleni v prubéhu tradice vyzdobného
stylu stfedniho stupné LnK (Schindlerova et al. 2024, 322-326, Schindlerova 2025, 132-139).

Absolutni chronologie

K absolutné chronologickému ukotveni sidlistniho arealu v prostoru jivinské retencni nadrze
byla standardné vyuZzita radiouhlikovéa metoda datovani kolagenu v organickych materialech.
Vybeér vzorku byl ovlivnén uzavienosti nalezovych celku. Rizika negativnich faktort nelze sice
zcela odstranit, ale Ize je alespor co nejvice eliminovat. Z toho divodu byly v prvni fadé zvoleny
kosterni pozUstatky ulozené v hrobu H19 a vzorky zvifecich kosti z predpokladanych stavebnich
jam domu s vyraznym podilem sekundarniho odpadu (obr. 25). Po¢et odebranych vzorku limituje
jednak vyskyt osteologického materialu ze stavebnich jam a jednak charakter formovani vypini
(Vondrovsky 2021, 295). Celkem tak byly ze zahloubenych jam analyzovany dva vzorky (tab. 15).

h p(same)
obj. XXVII 3,058 0,08001
ob. XXXVI 0,06 0,8065
obj. XLIV 0 1

Tab. 13. Vzajemné porovnani konzistence stfednich hodnot morfometrickych parametrt u signifikantnich
skupin zlomku keramiky ve smiSenych celcich pomoci Kruskalova-Wallisova testu
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Obr. 23. Keramika z mladoneolitickych a smiSenych sidlistnich objektu: 1

7

-8 zlomky nadob z objektu XXVII;

9-13, 15 zlomky nadob z objektu XXXVI; 14, 16, 17 zlomky nadob z objektu XXIV

VICE_velky

TROJ_velky

TROJ_maly

DV_stfedni

DV_maly

VO

epsilon 10
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delta12

delta10

alfa12

LO

11 33,3 44,4

11

44,4 16,7 22,2

16,7

18

obj. XXVII

100

25,0

50,0

25,0

obj. XXXVI

100

50,0 25,0

25,0

obj. XLIV

Tab. 14. Proporce jednotlivych styll a technik provedeni vyzdoby u smiSenych celkl ze sidlistniho arealu

v Praze-Ruzyni, Jivinach
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Obr. 24. Vyvoj osidleni na obou bfezich Litovického potoka vyjadifeny po&tem staveb datovanych do faze
1/2 LnK (po&et domu: Sestaklv statek — 5; Jiviny - 2; Hostivice-Sadova - 1; Hrozenkovska — 1)

Vysledna data pro ¢asné neoliticke osidleni po kalibraci odpovidaji intervalu 5279-
5051 BC na hladiné pravdépodobnosti 95 % (68,3 % pravdépodobnosti: 5212-5074 BC), coz
koresponduje se stfednim stupn&m kultury s linearni keramikou (Sumberova-Pavit 2017;
Schindlerova et al. 2024, 326). S absolutnim datem ze stavebni jdamy koresponduiji i vysled-
Ky z hrobového celku H19 (obr. 26, tab. 16). Vysledna kalibrovana data odpovidaji intervalu
5212-5045 BC na hladiné pravdépodobnosti 95 % (68,3 % pravdépodobnosti: 5207-5060 BC).

Statisticka konzistence Casné neolitickych dat naznaCuje sou€asnost domu
A a hrobu (tab. 16). OvSem vzhledem k niz§imu obsahu kolagenu nejen v lidskych, ale i ve
zvitecich kostech, ktery se v pfipadé hrobu H19 nachazel na stanovené hranici, je tfeba
vysledky hodnotit s opatrnosti. Nejistotu vysledku dava i samotna kalibracni kfivka, ktera
LnK platem spadaijicim do obdobi pfiblizné 5200-5000 BC komplikuje srovnani.

Po kalibraci interval stafi pro predpokladany mladoneoliticky dim C spada s 95%
pravdépodobnosti do asového rozmezi 4930-4728 BC (68,3 % pravdépodobnosti: 4881-
4792 BC). Oproti asné neolitickym vzorkum zlomek kosti z mladoneolitické stavebni jamy
mél pro radiouhlikovou analyzu lepsi vlastnosti, a tudiZ i vysledné kalibrované datum je
mozné povazovat za spolehlivéjsi.

Celkovy pravdépodobnostni model sidlistniho arealu v Jivinach Ize postavit pouze
na relativné chronologické sekvenci v porovnani s dostupnymi daty ve zkoumané oblasti
na brezich Litovického potoka (Schindlerova et al. 2024, 317). ACkoli stavbu A datuje vyz-
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dobny styl ze stavebni jamy LI do faze 1/2 LnK, v sekvenci vyvoje dosahuje nizké shody
s obdobné& datovanymi stavbami ze Sestakova statku (celkova shoda Amodel = 67, 3,
vzorek CRL 22-0804 dosahoval shody 31,7 %). Pfijateln&jsi shodu dostaneme implemen-
taci data do nasledné faze 2A LnK (obr. 27).

V prvni fadé je to samotny charakter provedeni vyzkumu souvisejici s moznou
vysokou skryvkou, ktera odstranila prevazou ¢ast signifikantniho souboru a tim zpUsobila
samotnou chybu v relativhé chronologickém modelu vyvoje. Druhé vysvétleni souvisi
s formovanim souboru a moznou intruzi datovaného archeozoologického zlomku. AvSak
v uvahu je tfeba vzit i moznost delSiho trvani samotné faze 1/2 LnK. Celkoveé vSak vysledky
jak relativni chronologie, tak pravdépodobnostni modelovani klade osidleni v prostoru

retenéni nadrze Jiviny na zaCatek stfedniho stupné LnK.

Lab.No. datovany material BP objekt interpretace
CRL_22_0802 kost lidska-levy femur 6174+22 H19 hrob H19
CRL_22_0803 capra ovis 5953+21 obj. 17 ddm C - stavebni jama
CRL_22_0804 Bos primigenium f. taurus 6200+21 LI ddm A - stavebni jama

Tab. 15. Radiokarbonova data z hrobového celku H19 a pfedpokladanych stavebnich jam neolitickych
dlouhych domu v Praze-Ruzyni, Jivinach

&)
©
O o)
o
CRL 220802 o
& & o
CRL 220804
0
® 3
»
o CRL_22_0803

(@]

[ ] sidlistni jama [ ] stavebnijama [ vzorky se vztahem k domu

Obr. 25. Pozice vzorkU ze sidliStnino aredlu (body oznacuji vzorkovany kontext, nikoliv pfesnou pozici
vzorkovanych kosti)
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmospheric data from Reimer et al (2020)

CRL_22 0804
CRL_22 0802
CRL_22 0803 - —

5500 5400 5300 5200 5100 5000 4900 4800 4700
Calibrated date (calBC)

Obr. 26. Grafické zobrazeni kalibrovanych dat z neolitickych objektt a hrobu

popis kontextu data X2 test
ddm A a hrob H19 CRL_22_0804, CRL_22_0802 df=1T=0.7 (5 % 3.8)
ddm C a hrob H19 CRL_22_0802, CRL_22_0803 df=1T7=52.85 (5 % 3.8)

Tab. 16. x2 test chronologické konzistence modelt vyvoje sidlidtniho aredlu v Praze-Ruzyni, Jivinach. Cer-
venou barvou jsou vyznaceny nekonzistentni skupiny na hladiné vyznamnosti 5 %

K mladoneolitickému osidleni z nejblizsiho okoli Litovického potoka jsou dostup-
na absolutni data ze sidlistniho arealu v Karlovarskeé ulici (BlaZkova 2020). Avsak interval
osidleni v Karlovarske ulici spada do €asového ramce 4750-4550 BC, korespondujicino
s mladSim stupném kultury s vypichanou keramikou (obr. 26). Vysledné datum z jivinského
kontextu odpovida trvanim zaveéru starSino stupné kultury s vypichanou keramikou ve
M3Sené (LiCka 2016, 58).

Kamenna industrie

Kamenna industrie tvori nedilnou souc¢ast souborl nalezl z neolitickych sidlistnich jam.
Surovinova a morfotypologicka skladba soubor( kamennych nastrojd (obr. 28) odpovida
b&Zné naplni neolitickych celkd (Pavii-Rulf 1991; Popelka 1999; Sida 2007). Zpracovani se
soustfed'uje na celkovou skladbu funk&nich kategorii odrazejici prostor vyroby a uzivani
specifickych nastroju (Hachem-Hamon 2014; Hamon 2020; Hofmann 2020). Po¢et hodno-
cenych zahloubenych komponent neni pfilis vysoky, ale do budoucna umozni srovnani
s kolekcemi kamennych nastroju z okolnich sidliStnich areald.

Hodnoceni struktury kamenné industrie znesnadnuje nizké zastoupeni brouse-
nych nastroju. Pouze dva nastroje byly uloZzeny ve vyplnich jam, dva jsou z povrchovych
sbéru. V pocetné nejvyraznéjsi skupiné Stipanych nastroju prevazuji zejména drobné
ustépy a zlomky. V souboru jsou zastoupeny jak Cepele, tak predevsim Skrabadla, dva
trapézy a vrtak. V suroviné mirné prevlada silicit glacigennich sedimentd, vyrazny podil
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmospheric data from Reimer et al (2020)
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Obr. 27. Vysledny pravdépodobnostni model pro vyvoj starSiho neolitu v blizkosti Litovického potoka
(modfe vzorek z Jivin; CRL_23_0468, 6243+33: kost vétsiho prezvykavce, stavebni jama 10199, vrstva 01,
dam A, Praha-Liboc, Sestakuv statek)

tvofi varianty kfemence z oblasti severozapadnich Cech. Zastoupeni bavorské suroviny
je spiSe stopoveé. Sekery a kopytovity klin byly vyrobeny z proterozoického krystalove-
ho metatufu, jehoZ zdroje se nachazeji zejména v oblasti Prazskeé kotliny, na Kladensku
a Slansku (Turek-Dané&dek 1997, 135; Sreinova—-Srein-Stastny 2002; Zaviel 2010). Broudeny
zlomek vrtaného sekeromlatu z mladoneolitického stavebniho objektu byl vybrousen
z tmavé Sedozeleného metabazitu typu Jizerske hory, jehoz zdroje se nachazeji na jiznim
okraiji Jizerskych hor v okoli MarSovic a Velkych HamrU (Prichystal 2009, 176). Surovina na
vyrobu prevazné ¢asti zrnotérek, brousku a otlouka&l pochazi z mistnich zdroji. Puvod
karbonské arkozy Ize hledat na Kladensku (Zebera 1941, 11), které se nachazi pfiblizné 20
kilometrd vzduSnou ¢arou od jivinského sidlisté.

ZCasti byl ve vyplnich pouze jeden §tipany artefakt, coz nasvédc&uje spiSe jeho
terciarnimu puvodu. Mezi funk&né uréenymi kategoriemi jam je nejvétsi rozptyl hodnot
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patrny u sidlistnich objektl bez specifické funkce (obr. 29). Maximalni koncentrace zapfi-
¢inéna do velké miry jednopodstavovym jadrem a nizkym objemem vyplIné byla v sidlistni
jameé XLIIl. Surovina jadra az na jednu vyjimku koresponduje s ustépy a zlomky a bylo by
mozné objekt povazovat za pozUstatek lokalni vyroby kamenné Stipané industrie (Popelka
1999). Vysokeé hodnoty kumulace Stipané industrie sloZzené z relativné homogenni suroviny
by rovnéz mohly naznacovat pritomnost vyrobniho objektu (objekt XLII) identifikovaného
v blizkosti jamy XLIII. Vyraznéjsi byla koncentrace Stipanych nastroju i ve stavebni jamé
XLV domu B (obr. 29).

Z brousenych nastrojli a mlecich kamenu se ve vyplnich zahloubenych kompo-
nent dochovaly pouze zlomky. Koncentraci kamennych nastroju doplriuje skladba vSech
morfologickych kategorii kamennych nastrojd. Vétsina nastroju predstavuje pozUstatky
po konkrétnich Cinnostech a jejich skladba umoznuje predikci Cinnosti v okoli staveb nebo
v prostoru sidliStniho arealu. Rozdéleni sledovanych kamennych nastroju vychazi z jejich
funk&nino uréeni na zakladé morfologickych viastnosti (Pavit-Rulf 1991; Popelka 1999; Sida
2007). Vyrobu nastroju shrnuji dvé kategorie. Pro kamenné Stipané artefakty byly sledova-
ny predevsim charakteristické znaky vyroby ve formé ustépu, zliomku a predevsim jader.
Vyrobu brouSenych nastroju odrazi skupina polotovary, brouskt a drobnych ustépu su-
roviny. Uzivani nastroju je méné jednoznacné, ale minimalné umozni postihnout diverzitu
aktivit. Vyrazny prvek predstavuji drobné nastroje s charakteristickym leskem vznikajicim
béhem pouzivani pfi sklizni. RetuSované nastroje zejména Skrabadla byla uzivana ke
zpracovani kiizi. Cepele a zZlomky &epelovych nastroju spojujeme s fadou kazdodennich
béZnych Cinnosti, které neni vzdy mozné s urcitosti identifikovat a ve zkoumani struktury
stoji samostatné. Zpracovani dieva sleduje samostatna kategorie seker a kopytovitych
klinG. Posledni kategorie sleduje mleci zafizeni a jejich zlomky. Struktura kamennych na-
stroju je sledovana prostrednictvim indexu vyrovnanosti. Index blizky hodnoté 1 vyjadiuje
dominanci jedné skupiny. Pokud néktera ze skupin je v souboru zastoupena ¢astéji nez
ostatni, hodnota klesa a odrazi pfevahu vici ostatnim kategoriim (Vondrovsky 2021, 75).

Diverzita specifickych skupin €innosti byla sledovana pouze u pocetngjsich sou-
bord (minimalné 5 kamennych nastrojl) s relativné chronologicky homogenni dataci na
urovni kultur, coz z analyzy vyradilo velkou ¢ast zahloubenych komponent a omezilo sle-
dovani ¢innosti na vyrobu Stipanych nastroju (obr. 30 a tab. 17). Dominantni byla vyrobni
kategorie Stipané industrie v objektu XLIII (tab. 17). | kdyZ pocet je na hrané pro vstup do
analyzy, jsou doklady mistni vyroby prokazatelné. Zfejmé& ne na urovni pfimo vyrobni
dilny, ale spiSe zpracovani v okoli. Podil odpadu vzniklého pfi vyrobé se soustreduje
i v objektu XLIV (celkem tfi ustépy, dva zlomky), ktery do analyzy vzhledem ke smiSenému
charakteru pfimo nevstoupil, ale byl s ohledem na poruseni pfedpokladaného vyrobni-
ho prostoru analyzovan samostatné. ACkoli se jiz nachazi dale od predpokladané dilny,
vyrobni charakter ma i soubor z objektu XLII, i kdyZ se tam jiz projevuje i odpadni slozka.
Dominance vzhledem k dalSim kategoriim Stipanych nastroju je soustfedéna ve stavebni
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Obr. 28. Zastoupeni uréenych morfologickych kategorii a surovinova skladba Stipanych, brousenych

a ostatnich kamennych nastrojl
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Obr. 29. Distribuce koncentrace §tipanych, brousenych a ostatnich artefaktt ve funk&né uréenych za-
hloubenych objektech
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jameé XLV, ale zlomky &epeli a diverzita nastroju nasvéd&uiji spiSe odpadu nez dilenskému
charakteru. Podobny charakter ma i soubor z mladoneolitické stavebni jamy 17.

Strukturu kamennych artefaktd vyrazné ovlivnil jejich pocet. Vyrazné zastoupeni
jedné kategorie nastroju primo ve stavebnich jamach nebylo vzhledem k pod&tu artefaktl
a zahloubenym objektim rozpoznano. Relativné chronologicky predpokladany objekt
mistniho zpracovani kamenneé Stipané suroviny neni mozné s domy primo synchroni-
zovat, ale vzhledem k prostorove poloze staveb a Easné neolitickych sidliStnich objektl
v kontextu se superpozici jam s homogenni a heterogenni keramikou Ize spiSe zvazovat
vyrobu pro starsi usek osidleni jivinského prostoru.

Mazanice

Z celého sidliste, bez ohledu na relativni chronologii, pochazi 415,9 g Zarem konsolidovaneé
nekeramicke hliny, nefiguralnino charakteru, oznaCované jako mazanice. Metricky vétsSina
fragmentd mazanice spadala do kategorie velikosti od 3 do 6 cm, dva zlomky byly vétsi
nez 6 cm. Barva mazanice méla pomérné jednotny charakter. Pfeviadaly odstiny svétle
oranzoveé az okrove bez pfimési ostfiva v podobé plev, typickeé pro mazanice z peci (Va-
Feka 1992, 1995, Stolz 2009, 67-79; Licka-Mach 2013).

V péti pfipadech (322,1 g) se ha mazanici vyskytla Uprava povrchu nebo otisk
konstruk&niho prvku, ale ani v jednom pfipadé kombinace obojiho. Ve &tyfech pfipa-
dech (93,8 g) nebyly zaznamenany zadné otisky ani Uprava povrchu. Kategorii zZliomkU
mazanice ze stavebnich konstrukci reprezentuiji tfi fragmenty s otisky (279,2 g). Ve dvou
pripadech (249,5 g) s otisky tesanych prvkl a v jednom pripadé (29,7 g) s otisky prutu,
rekonstruovat pripadnou podobu konstruk&nich prvkld vSak neni mozné.

obj. XLIIl obj. XLII obj. XLV obj. 17
interpretace sidlistni sidlistni stavebni stavebni
datace LNK LNK LNK VK
sklizer (nastroje s leskem) - - - -
retuSované a neretuSované Cepele - 2 2 7
retuSované nastroje bez Cepeli - 2 3 -
vyroba 8l (jadra, Ust&py, zlomky) 5 6 13 8
nastroje Bl - 1 - 1
vyroba Bl (brousky, polotovary, ustépy) - - - -
mleci kameny a jejich zlomky - - - -
celkovy pocet 5 1 18 16
index vyrovnanosti 1,00 0,67 0,59 0,75

Tab. 17. Zastoupeni funk&nich kategorii kamenné industrie ve vybranych sidliStnich objektech
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Obr. 30. Pozice analyzovanych zahloubenych komponent s vy$§im poétem kamennych artefaktt (Sedé)

Charakteristické zlomky z peci s vyhlazenou jednou stranou byly zaznamenany
ve dvou pripadech (42,9 g). Protilehla strana zlomU je vyrazné omleta a nejsou na ni pfi-
tomny otisky konstrukci. Zlomky z peci pochazeji z nedohledaného objektu XXXVI. Pro
interpretaci objektu jako pece hovofi i ndlezy dvou mlynkU a vétsi pocet keramickych
jedincy, které mohly byt pouzity jako zaklad dna pece (Li¢ka—Mach 2013). Problematické
je datovani objektu, jelikoZz keramicky material je smiSeného charakteru.

Celkové je mozné soubor mazanice hodnotit jako nepoCetny. Fragmenty ma-
zanice pochazeji z péti sidlistnich objektl, avSak objekt XXXVI nebyl prostorové iden-
tifikovan, a tudiz byly posuzovany pouze Ctyfi objekty. Pfi studiu mazanice podobné
jako u vétSiny archeologickeho materialu ze sidlistniho prostredi je tfeba pocitat se
sekundarnimi a terciarnimi polohami (Koncelova 2013, 144, Vondrovsky 2021).

Hmotnost vztazena k objemu vyplIné objektt dosahuje nejvyssi hodnoty ve vyplni
objektu XXXIX (80,78 g/m?), ze kterého pochazeji ziomek mazanice s otiskem tesanych
prvky a tfi zlomky bez otiskl (obr. 31). Slozeni t&€sta hmoty odpovida charakteru ma-
zanice z peci. V pfipadé objektu XXVII dosahla koncentrace mazanice vysSich hodnot
diky jednomu velkému zlomku s otiskem tesaného nebo Stipaného prvku. Stejné jako
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v predeslém pfipadé i tento zlomek vykazoval charakter mazanice z pece. Posledni
dva zlomky mazanice, prvni z objektu 18 v blizkosti domu C s otisky konstrukce vypletu
a druhy zlomek bez otisku nebo upravy povrchu ze sidlistnino objektu XXXVII, je rovnéz
mozné na zakladé sloZzeni mazanicoveho tésta zaradit do kategorie peci.

Kosténa a parohova industrie

K béZné vybavé neolitickych obyvatel patfi nastroje a ozdoby vyrobené z riznych druhl
zvirecich kosti, zubU a parohl. Soubor kosti &ital celkem 297 ulomku zvifecich kosti, pa-
rohU nebo zubu o celkové hmotnosti 1487,9 g, coz odpovida pridmérné hmotnosti 4,9 g
na jeden zlomek. Druhotné zpracovani kosti je na sidlisti doloZzeno pouze ojedinélym
dokladem kosténe industrie v podobé ustépoveho Sidla a jednim opalenym fragmentem
kosti (Rulf 1984, 242-244; Zikmundova 1991).

Archeozoologickeé zhodnoceni souboru bylo zaméreno predevsim na druhovou
skladbu vyuzivanych zvitat. Zlomkovitost souboru kosténych a parohovych zlomkud ne-
umoznila sledovat druhotné mechanickeé stopy na kostech, jako jsou znamky po fezani,
Stipani Ci jiném opracovani. Celkem se druhové podafilo urcit vic nez polovinu osteologic-
kého materialu ziskaného z jedenacti (sedm jam LnK, dva sidlistni objekty VK a dva objekty
se smiSenym materidlem) sidliStnich objektt (Zikmundova 1991). V osteologickém souboru

obj. XXIII
o
o 0DJ- XXIV obj. XVII
Oobj. XXVII )
obj. LIII
)
. ° obj. LII
Gl redte o © °P) X
®  obj. LI e obi
obj. XLIII o obj. XLII ,obi- 13
1)
obj. XLIV
: Hustota mazanice
ObJ- XXXVHO v gramech na metr krychlovy
@ 0,00
O 0,01-26,74
— o 3 O 26,75-42,49
. ol S O 42,50 - 46,63

) obj. 17 O 46,64-80,78
obj. XXXI @ obj. XXXII ,X
0 10 20 m
N

Obr. 31. Hustota mazanice v sidliStnich objektech (hodnoty jsou udavany v gramech na jeden metr krych-
lovy)
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z vyplnijam LnK pfeviadaly zlomky kosti skotu (Bos primigenium f. taurus), ojedinéle se vy-
skytly ulomky kosti kozy/ovce (Capra s. Ovis), prasat (Sus scrofa). Ve stopovém mnozstvi
byla zaznamenana i lovna zver dolozena zlomkem parohu jelena (Cervus elaphus) a zlom-
kem patni kosti jelena nebo tura (tab. 18). V druhové skladbé soubort z jam VK previadaly
zlomky kosti kozy/ovce (Capra s. Ovis) a ojedinéle se vyskytly fragmenty kosti prasete (Sus
scrofa), pozUstatky skotu naopak nebyly zaznamenany vibec. V souboru z objektl klasifi-
kovanych jako smiSené podobné jako u linearniho souboru previadaly zlomky skotu (Bos
primigenium f. taurus), ojedinéle se vyskytly ulomky kozy/ovce (Capra s. Ovis) a prasete (Sus
scrofa). Celkové se druhova skladba neodliSuje od jinych znamych neolitickych souboru.

V souboru tvrdych tkani zivocisného plvodu z vyplni jam LnK se nad hodnoty
stanoveného medianu dostaly dva sidliStni objekty a stavebni jdma. Vibec nejvyssi za-
znamenané hodnoty hustoty kosti pochazeji ze stavebni jamy XXX, avSak tento objekt
patfi do skupiny téch nejmensich, které byly na sidlisti zaznamenany, proto vysoka
koncentrace neni prekvapuijici. Na druhou stranu jama obsahovala i morfometricky
vyraznéjsi zlomky keramiky, a tudiZ i méné ovlivnény soubor archeozoologického ma-
terialu by nebyl pfekvapuijici. Obecné vysSich stfednich hodnot ve srovnani s ostatnimi
zahloubenymi komponentami dosahovaly zasobni jdamy (obr. 32), u nichZ skladovani
vychazi z funkce.

Zaver

Vic nez cokoli jiného, ovlivnila jivinskeé sidlisté metoda provedeni vyzkumu. Vysoka skryv-
ka ornice zapfiCinila absenci dokladl nadzemnich konstrukci v podobé kllovych jamek.
Stavby byly odvozovany od prostorove orientace predpokladanych stavebnich jam v kon-
frontaci s orientaci staveb v nejblizS§im okoli, coz neni na neolitickych sidlistich neobvykié.
Pfes rozdily ve formovani vyplni stavebnich jam i v kontextu jedné domacnosti, alespon
v nékolika pfedpokladanych stavebnich jamach se vyskytovaly zlomky nejen keramiky,
které by mohly souviset s vyrazngj$im podilem méné transformovaného odpadu. Cés-
tecné tak sice potvrdily plvodni predikci nadzemnich staveb, coz ale samostatné neni
spolehlivym ukazatelem, pouze v kombinaci s prostorovou informaci. Plocha vyzkumu
zachytila zfejmeé pouze Cast sidliste, které mohlo pokraCovat vychodnim smérem. Sid-
listni objekty s lokalnim zpracovanim Stipané suroviny ve starSim neolitu se koncentruiji
spiSe kolem samotnych staveb a minimalni superpozice spolu s intruzemi v okolnich
zahloubenych komponentach nasvédcCuji mensimu, spise kratkodobému a do jisté miry
nezavislému osidleni v Jivinach.

Obé Casné neolitické stavby byly zfejmé soucasne a fungovaly na zaCatku
stfedniho stupné LnK. S jistotou fungoval na zacatku stfedniho stupné (faze 1/2 Lnk)
minimalné dum A. Zfejmé ve stejné dobé byl nedaleko domu pohfben i muz s kolekci
Stipané industrie. Tradice pasky vyplnéné vpichem zatim alespor zde méla delSi trvani
a udrzuje se minimalné jesté v horizontu vychodoceskych mladSich technik vyzdoby
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pocet hmotnost %
neuréeno 16 442,3 29,7
Bos primigenium f. taurus 167 870,8 58,5
Capra/Qvis 14 66,1 4,4
Cervus elaphus 1 28,4 1,9
Cervus elaphus/tur 1 33,2 2,2
Sus scrofa 4 471 3,2

Tab. 18. Procentualni zastoupeni Zivocisnych druhl v osteologickém souboru ze sidlisté Jiviny

T e :|_{ obj. XXVII obj. XLII
sidlistni objekt . .
- obj. XXX
stavebni jama { .
zasobni jama 4'
0 50 100 150 200 250 300

koncentrace g/m3

Obr. 32. Porovnani koncentrace zlomku kosti ve funkéné ur¢enych zahloubenych celcich

(Pavliti 1977; tyZ 2000; Pavii /ed./ — Zapotocka 2007; Trampota—-Kvétina 2020). Pretrvavani
vyzdobnych technik se projevilo i na nedalekém sidlisti v Praze-Liboci, ale pro podrobné&jsi
korelaci relativni a absolutni chronologie chybi zatim data ze stavebnich jam nejmladsi
stavby (Schindlerova-PFichystal-Kysely 2022). Na druhou stranu pro sledovanou oblast
vysledky udrzeni tradic jsou predpokladany pro neoliticky sidliStni areal v Hostivici-Sa-
doveé (Schindlerova et al. 2024).

Neolitické osidleni s kratS§im pferusenim dale fungovalo na prelomu starSiho
a mladSiho stupné VK, které reprezentuje predpokladana stavba C, zasobni jdma a dvé
dalsi sidlistni jamy. | mladoneolitické osidleni v Jivinach zfejmeé netrvalo dlouho a mohlo

souviset s rondelovym sidlistnim arealem (BlaZkova 2022).
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Shrnuti

Prispévek se zameéruje na komplexni analyzu neolitického sidlistniho arealu Jiviny
v Praze-Ruzyni, ktery byl zkouman v roce 1982 v ramci zachranného archeologického
vyzkumu. Studium je zaloZzeno predevsim na prostorovém rozboru zahloubenych objekty,
relativni chronologii keramiky a hodnoceni formativnich procesu vyplnijam. Cilem prace bylo
rekonstruovat prostorove usporadani sidlistg, identifikovat mozné nadzemni konstrukce
a rozlisit rdzné funkeni zény v ramci arealu, a to navzdory absenci dochovanych kilovych
konstrukci domu.

Z celkoveého poctu 23 sidlistnich jam Ize vétSinu datovat do obdobi kultury s linearni kera-
mikou (LnK), mensi ¢ast do mladsi kultury s vypichanou keramikou (VK). Kromé sidliStnich
kontextu se v blizkosti pfedpokladanych staveb nachazel hrob H19 obsahuijici pohreb
dospéleho muZe s vybavou Stipané industrie. Surovinova skladba svedc&i o kontaktech
a materialovych tocich v ramci stfedni faze LnK.

Sledovanim prostorovych vztaht mezi jamami byly vymezeny tfi hypotetické stavebni
komplexy (A, B a C), jejichz orientace odpovida znamym pudorysiim domu v regio-
nu. Analyza vyzdobného stylu keramiky v ramci téchto skupin podpofila moznost
jejich funk&ni a chronologické jednoty. Vyznamnou ¢ast analyzy predstavuje hodno-
ceni keramiky z hlediska morfometrickych parametrd a miry fragmentace. Pomoci
vicerozmérnych statistickych metod, zejména PCA, byla ovéfena homogenita nebo
naopak rozmanitost keramickych souborl a jejich vztah k hypotetickym stavebnim
komplextim.

Zjisténé rozdily mezi jAmami, zejména v mnozstvi a charakteru keramickych zlomkd,
umoznily rozliSit primarné, sekundarné i terciarné formované soubory. U ¢asti objektu,
zejmeéna u jam pfrifazenych ke stavebnim komplextim, byly zaznamenany vyraznéjsi
znaky zameérné depozice a kratsi draha formovani vyplné, coz muize podporovat jejich
interpretaci jako stavebni jamy slouZzici sou¢asné i ke skartaci. Naopak jiné objekty vyka-
zuji znaky dlouhodobého pfirodniho zaplfiovani.

Vysledky této pfipadove studie poukazuji na vysokou miru variability v procesu formovani
archeologickych situaci v neolitickych sidlistich. ACkoliv konstruk&ni prvky se ha zkoumané
lokalité nedochovaly, prostorova a keramicka analyza umoZznila naértnout pravdépodob-
Nou organizaci arealu a jeho Clenéni do funkéné specifickych zén. Studie tak prispiva
k diskusi o validité konceptu stavebniho komplexu a ukazuje potencial formativnich pro-
cesu v kombinaci s prostorovymi vlastnostmi pfi interpretaci neolitickych osidleni.

Summary

This study offers a detailed analysis of the Neolithic settlement at Jiviny in Prague-Ruzynég,
excavated in 1982 as part of a rescue investigation. The research draws on spatial rela-
tionships among sunken features, relative ceramic chronology and formative processes
within pit fills. The principal aim is to reconstruct the spatial layout of the settlement,
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identify potential above-ground structures, and differentiate functional zones, despite
the absence of preserved posthole constructions.

Most of the 23 features can be assigned to the Linear Pottery culture (LBK), with a smaller
proportion attributed to the Stroked Pottery culture (STK). A burial (feature H19) located
near one of the assumed houses contained the remains of an adult male and a set of
chipped stone artefacts. The composition of raw materials reflects long-distance contact
networks during the Middle LBK.

Three hypothetical building complexes (A, B and C) were identified through spatial analy-
sis, their orientation corresponding to house plans documented elsewhere in the region.
Ceramic decoration styles support their relative chronological and functional coherence.
The study includes a morphometric analysis of ceramic sherds and their fragmentation,
with multivariate statistics (PCA) applied to assess internal variation within the assem-
blages and their relationship to spatial units.

Differences in ceramic taphonomy allowed the classification of deposits into primary,
secondary and tertiary assemblages. Several features—particularly those linked to the
house unit—display signs of intentional deposition and rapid infilling, suggesting their use
as loam pits that also served for waste disposal. Others appear to reflect longer, natural
accumulation processes.

Although long houses are not preserved at the site, the combination of spatial and ta-
phonomic analyses enables a reconstruction of the settlement’s organisation. The study
contributes to the debate on the validity of the house unit concept and highlights the
potential of integrating formation processes with spatial properties in the interpretation
of Neolithic settlement structures.
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Krajiny z cukru. Reliéfni skrinkove
sceneérie cukrare Vaclava Pospisila
aneb Uméleckeé cukrarstvi v Praze
na sklonku 19. stoleti

Magdalena Rudovska

Abstract: Sugar landscapes. Relief scenery boxes by the confectioner Vaclav
Pospisil, or artistic confectionery in Prague in the late 19th century

In the collections of Czech institutions, it is rare to find evidence of the supreme artistic
form of confectionery, which accounted for a significant part of confectionery produc-
tion in the second half of the 19th century. The range of decorative confectionery was
dominated by the creation of small occasional figurines and decorations made of tra-
gacanth, sugar, marzipan and chocolate but, alongside them, there were also elaborate
and exclusive works made from confectionery for special occasions and artistic pieces
that master confectioners and professional associations made to show off their skills at
contemporary shows and popular exhibitions. One of the finest examples of artificial, ar-
tistic confectionery is a set of five hanging box sugar reliefs which were made in the first
half of the 1890s in the confectioner’s shop of Vaclav Pospisil in the suburbs of Prague
(VysocCany, Liben) and which can now be found in the collection of the Prague City
Museum. PospiSil’s reliefs all share their identical material, production technique, relief
concept and box setting. In terms of form and subject matter, the set can be divided into
a compact group of four, depicting landscapes with noteworthy Czech sites (the central
Bohemian castles of Kokofin and KarlStejn, and the symbols of the Bohemian Paradise,
the Hruba Skala castle and the ruins of Trosky) and a solitary piece which has a different
concept and depicts the facade of the historical building of the National Theatre. It can
be reasonably assumed that the reliefs were created as part of PospiSil’s participation in
prestigious exhibitions in Prague in 1881 (the Jubilee Provincial Exhibition) and 1895 (the
Czechoslavic Ethnographic Exhibition), where he was awarded two bronze medals for
his products among extensive confectionery competition.

Keywords: confectioners — sugar reliefs - trades - provincial exhibitions — noteworthy
sites - Liben - VysoCany
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Obr. 1. Upominka z vystavy
umeéni cukrarského

a odbornych dodavatelt

v Praze 1923, pohlednice,
fotografie Neckar a Hertl,
Praha 1923, MMP H 299.448
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«JelikoZ se mi oby¢ejné Femeslo nelibilo a jé preci jen jakymsi umélcem byti chtél,
zvolil sem cukrafstvi” (Polansky ed. 2022, 58).

Vzpominka Matéje Warause (1839-1911) pfimocCare zaznamenava touhu a sebeveé-
domi mladého u€ednika, budouciho Zadaného berounského cukrare, vymanit se z rodin-
né tradice pernikarského femesla a opanovat disciplinu formalné narocnéjsi, opfedenou
puncem vyjimecnosti. Cukrarstvi druhé poloviny 19. stoleti tomuto profilu piné odpovidalo.
K pfijimani cukrarského sortimentu jako sveho druhu exkluzivniho zboZi prispivala vazba na
daleké, v pohledu Stfedoevropana exotické zemé, jejichz suroviny zpracovavala, pfitazliva
vlné kofeni a ingredienci, vizualné podmaniveé a barevné intenzivni podani cukrarskych
laskomin i apriorni povaha cukrovinek jako vyjimecnych pochutin pfinasejicich pocity
libosti. Cukrarské vyrobky nesmély chybét na banketnich stolech vy33i spole€nosti, prova-
zely jubilea i cyklicky se opakujici festivity méstského obyvatelstva, pfedstavovaly i vitané
vyboc&eni z béZného chodu Zivota na malomésté a venkove. Umélecké neboli ozdobnic-
ké cukrarstvi rozsSifovalo navic standardni cukrarensky sortiment o dekorativni a artistni
projevy z tragantu, cukru, marcipanu, ¢okolady a dalSich pochutin, jejichz primarni funkci
bylo zdobit a vizualné uchvatit. Specifickou skupinu uméleckého cukrarstvi tvofila dila
vytvarné naroCna a ambiciozni, kterymi se jednotlivi cukrafi, Zivhostenska spoleenstva
a spolky prezentovali Sirokému plénu divakud na cukrarskych prehlidkach a vystavach.
Mezi projevy tohoto druhu muzeme velenit i raritni konvolut skfifikovych reliéf cukrare
Véclava PospiSila ze sbirek Muzea hlavniho mésta Prahy. Soubor nevSedni svym formalnim
charakterem a predpokladanou funkci, unikatni téz z hlediska zachovani samotné cukro-
vé materie jako vyjimecny doklad cukrarské malovyroby a sebeprezentace cukrarského
umeéni konce 19. stoleti.
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Obr. 2. Cinové tvoritko na formovanou zmrzlinu v podobé putti s rohem hojnosti, se sédrovym odlitkem,
cca 1900, MMP H 34.954/001,002

Cukrarskeé zivnosti 19. stoleti,

cukrovinky nejen pro potéchu jazyka

Historie femesiné vyroby sladkych pochutin na Eeském uzemi je dlouha, ovsem cukrar-
stvi v podobg, v jaké ho zname nyni, zaCalo psat svoji historii az v 19. stoleti. Impulsem
k zasadnimu rozkvetu cukrarskeho femesla se stala na zaCatku stoleti tzv. kontinentalni
blokada cisare Napoleona,' v jejimz dusledku byl omezen dovoz cukroveé trtiny ze zamori,
do té doby jedineého zdroje cukru uzivaneého pro vyrobu cukrovinek a sladkosti (nejen)
v Eeskych zemich. Snaha nalézt nahrazkovou surovinu vedla v Cechach k pokusum se
ziskavanim cukru napt. z mrkve nebo z javorove Ci bfezové mizy, jako Uuspésna alter-
nativa obstala aZ cukrova fepa. Po prvnich pokusech s rafinaci Ffepného cukru v roce
1795 v rafinerii na Zbraslavi vyrostlo v prvnich &tyFech desetiletich 19. stoleti v Cechach
nékolik desitek Fepnych cukrovarl. Po roce 1850 s rozvojem jejich technologie nastal
i prudky rozmach cukrovarnictvi. Masivni produkce fepného cukru umoznila zlevnéni
cukrove komodity, tim i rozvinuti cukrarske vyroby (nejen rucni, postupné téz manu-
fakturni a tovarni), doprovazené zasadnim rozsifenim okruhu odbératelt o Siroky proud
stfednich vrstev.?

1 Kontinentéalni blokada oznacuje zékaz obchodu s Velkou Britanii, kterym se Napoleonova Francie v letech
1806-1814 snazila Britanii vyloudit z evropského obchodu.

2 Narozdil od vzristajiciho po¢tu cukrart, dosud pocetné pernikarskeé zivnosti v prabéhu 19. stoleti znaéné
ztraci. Na tomto jevu mély podil ménici se preference zakaznikl, omezeni poutniho provozu i rozsiteni
domadci pripravy pernikld spolu se vstupem nabidky pernikt do cukrarského sortimentu.
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Obr. 3. Tanedni poradek plesu Spoledenstva
cukraru, pernikard, cokoladnikl a voskar
ve Velké Praze, porfadaného 15. ledna

1924 na Slovanském ostrove v Praze, tisk

a vyroba Kaplan, Scherling a spol. Praha,
St&panska 45, MMP H 76.317

V roviné profesni organizace cukrarskeé vyroby (a nejen ji) se stal meznikem rok
1859, respektive kvéten 1860, kdy vesel v platnost novy Zivhostensky rad o svobodném
podnikani, definitivné ukonduijici staleti trvajici cechovni zpusob profesnino femesiného
usporadani. Cukrafri, do té doby funguijici na platformé cecht pernikarskych a pekarskych,?
se zacali v€lenovat do noveé ustavovanych Zivnostenskych spolecenstev, sdruzovanych
podle pribuzného druhu &i zplusobu produkce, ojedinéle (zejména v mensich méstech)
podle uzemniho principu. Pro prazskeé cukrare se stalo stéZejnim organem odborné
Spolecenstvo cukrard, pernikard, ¢okoladovniki a voskaru Kralovského hl. mésta Prahy,
zaloZengé jiz v roce 1860, od roku 1879 méla v Praze sidlo Cukrarska beseda, prvni spolek

cukrarskych pomocnikl v Cechach.

3 S prvnimidoklady cechovniho usporadani cukrarského femesla v prazskych méstech se setkavame az
pocatkem 17. stoleti. Z roku 1615 pochazi doklad o sporu starSich cukrarl s KryStofem Hilpartem, jenz
projednédval staroméstsky Sestipansky ufad. V novoméstském prostfedi se objevuje ojedinély vyskyt
starSich cukraru v soupise cechmistrt z roku 1637. Dal$i osudy cukrarskych cechd na Uzemi prazskych
meést jsou nejasné, Ize predpokladat jejich zanik v dUsledku tficetileté valky, respektive asimilaci cukrart
pfibuznymi cechy pernikarskymi, respektive pekarskymi (Smrz 2019, 125-126).
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Obr. 4. Oplatnice zelezna z cukrarny Antonina Hamernika v prazské Valentinské ulici,
konec 19. stoleti, MMP H 137.483, detail

Cukrarska vyrobni zivnost, soustfedéna az do konce 19. stoleti zvlasté v méstskem
prostfedi, zahrnovala Siroké spektrum sortimentu od sladkosti s omezenou trvanlivosti, jako
byly obligatni dorty, krémove, ovocné ¢i modelované dezerty, pinéné kolace a babovky,
k trvanlivym cukrovinkam typu oplatek, susenek, perni¢ku a specifickych pochutin - tu-
recky med, formovany marcipan, pralinky, kandyty a jiné bonbony. S postupnym vznikem
specializovanych vyrobcu a obchodniku s trvanlivymi cukrovinkami* se nabidka cukrart
stale vice zamé&rovala na zboZi rychleji podléhajici zkaze vEetné zmrzliny a zmrzlinovych
dortU, cukrové vaty, zavareného ovoce, marmelad, kompotu, likérd a §tav (Mackova 2007,
419). Soudobé inzeraty prazskych cukrart dokladaji, Ze pfrilezitosti k odbytu a obmeéné
nabidky méli cukrafi po cely rok nespocet, od sladkosti k oslavam narozenin, jubilei
a svateb pres velikono&ni cukrové a ¢okoladové pochutiny k mikuld§skym pamlskdm,
cukrovinkdm na vanoc&ni stromky a pro novoroc¢ni prilezitosti.

4 V Praze jen do sklonku 19. stoleti byla zaloZena napt. firma Slaby Luna 1839, Jan Kluge a spol. 1861, Josef
Kasyk 1870, A. Mar3ner — pozdg&jsi Orion 1896 nebo Vorlicek a Jerie 1899. Viz Kramsky—Feitl (2008, 29-49).
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Obr. 5. Plechova forma na zmrzlinu z prazského cukrarstvi, 19900-1920, MMP H 162.250

Obr. 6. Forma na babovku mé&deéna, pocinovana, 2. polovina 19. stoleti, MMP H 51.768
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Specifickou cukrafskou disciplinu pfedstavovala produkce tzv. ozdobnické-
ho, ozdobného, uméleckého neboli umélého cukrarstvi. Tyto vyrobky podobné jako
renesancni a barokni Schauessen® nebyly primarné urCeny ke konzumaci, ale slouzily
predevsim jako dekorace cukrarskych produktu, okouzlujici pfilezitostné drobnosti,
velkolepé dary vyznamnym osobnostem, a stavaly se také nejvySSimi formami pre-
zentace cukrarského umu na hojné obesilanych vystavach a odbornych sjezdech. Za-
kladni materii pro vytvareni cukrovych kreaci byl i v 19. stoleti tragantovy cukr, hmota
vznikajici smisenim jemného pudrového cukru s tragantovou pryskyfici, doplnénou
pfipadné o dalSiingredience - bilek €i bramborovy Skrob. Tragantova cukrova pasta se
vyuzivala pro zhotovovani artificialnich dekoraci jiz v 16. stoleti (Svoboda 2022, 224-228)
a i cukrafi o tfi staleti pozdéji plné vyuzivali jeji vyborné modelovaci kvality, schopnost
vérneého otisténi formy i vstficnost upravam po vytvrdnuti® Reliéfni a figuraini kreace
ozdobnického cukrarstvi vznikaly vyuzitim forem (tlacenim, litim) i volnou modelaci
z ruky takeé z hmot Cisté cukrovych (sirup, karamel, fondan aj.), z mandlového marcipanu,
ale také z kandytl nebo ¢okolady v Siroké Skale vyrobku od unikatnich jednotlivin pro
specifické pfilezitosti po stovky bé&zné prodejnych drobnych figurek, symbolickych,
Zertovnych i dekorativnich namétu, kvétin a kosu, Cokolddovych krajek a nejriznéj-
Sich okras na dorty a zakusky, vizudlné okraslenych pouzitim palety pestrych barev.
Od konce sedmdesatych let 19. stoleti Ize zejména v zemskych centrech zaznamenat
rozsifeni nabidky nékterych vétsich cukrafskych provozoven o moznost konzumace
zakoupenych vyrobku pfimo v upraveném cukrarenském prostoru, tedy cukrarné.
AZ do roku 1927 se tak délo za podminky nutnosti ziskani Zivhostenské koncese pro
hostinske, kterou si musel vedle cukrarskeho opravnéni opatfit kazdy, kdo chtél sve
vyrobky nejen prodavat, ale takeé servirovat (Mackova 2007, 419-420). DalSi rozSifeni
Zzivnostenské koncese bylo vyZadovano v pfipadé zameéru podavat v cukrarné napoje
teplé nebo alkoholické. Legislativni proces zisku pfislusné koncese nebyval pro cukrare
zdaleka hladky, spole€enstva hostinskych nezfidka razantné vystupovala proti povoleni

5 V16.az18. stoleti se na obzvlasté slavnostnich tabulich a banketnich stolech dvora uplatnila specificka
skupina cukrarskych vytvorl, oznacovana terminem Schauessen, pokrm na podivanou. Jednalo se
o cukrarska dila zhotovena z pomijivych materiald, predevsim cukru, marcipanu ¢i tésta, ktera nebyla
primarné uréena ke konzumaci, ale k okazalému okrasleni stolu pfi slavnostni hostiné. Tyto dekorativni
iluzivni plastiky ve formé predmétd, figur &i architektonickych prvku, nezfidka komponovanych do
monumentalnich sousosi se symbolickym nebo alegorickym vyznamem, se zhotovovaly jiz v 15. stoleti
v Italii, odkud se s uspé&chem rozsifily na dalSi evropské dvory, Ceské zemeé nevyjimaje.

6 Tragantova pryskyfice se ziskava narezavanim kiry kozincovych kefl rostoucich prevazné ve Stredo-
mofi. Tragant miseny se Skrobem, karnaubskym voskem, cukrem a dalSimi pfisadami se stal v 19. stoleti
materidlem mj. i pro vyrobu vano&nich ozdob, jesli€kovych figurek a celé fady kolorovanych figuralnich
kompozic adjustovanych pod sklenénym poklopem, néamétové navazujicich na voskové analogie: poutni
motivy, novozakonni scény, svéteckeé figury aj. Viz Dvofakova (2006, 34-37).

7 Nenibez zajimavosti, Ze prirodni plvod a zdravotni nezavadnost barviv a pojidel byly, vedle pfijatelnych
cen cukrarskych vyrobku, nejvic zdUrazriované jakosti, které cukrafi vyzdvihovali ve svych cenicich
a inzeratech jakozto osvédceni kvality a vymezeni se vici konkurenci.
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Obr. 7. Sadrova forma na marcipanove a tragantové dekorace s motivem dubového
listi a ZaludU, kolem 1900, MMP H 364.310

Obr. 8. Dfevéna forma na tragantové dekorace, kolem 1900, MMP H 17.922

oA 7 o

rozSifeni koncese cukrariim, hajice své vlastni Zivnostenskeé zajmy.® Cukrari uspésni
ve svych Zivnostenskych zadostech nejCastéji servirovali ve svych prodejnach kavu,
cokoladu a Caj, od konce 19. stoleti i sodovou vodu, slazené limonady, likéry a o néco
pozdéji i kakao.

8 Narozdil od cukrary, ktefi museli zadat o specidlni koncesi, hostinsti a kavarnici monhli ve svych provozech
podavat zakoupené cukrovinky a lantidky neomezené. Srovnej https://valassky.denik.cz/volny-cas/
meli-cukrari-sladky-zivot-20150331.html [pFistup 21. 03. 2024]; Kofinkova (2008, 119-123).



https://valassky.denik.cz/volny-cas/meli-cukrari-sladky-zivot-20150331.html
https://valassky.denik.cz/volny-cas/meli-cukrari-sladky-zivot-20150331.html
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Obr. 9. Kralovska tfida (dnesni Sokolovska) ve Vyso&anech, 1910, pohlednice,
autotypicka reprodukce fotografie, MMP H 326.518. Vlevo ¢ast domu ¢p. 96,
tzv. Rusky dvUr, misto prvniho pusobisté Vaclava PospiSila na predmésti Prahy

Cukrové skrinkové scenérie cukrare Vaclava PospiSila
Ceskeé cukrarstvi zazivalo na prelomu 19. a 20. stoleti nebyvalou renesanci a sneslo srov-
nani s témi nejlepsSimi v Evropé. Opiralo se o tradiéni vysokou uroven femesla, jakostné
kvalitni a invencni sortiment (obeznameny se zahrani¢nimi trendy), moderni technologic-
ké vybaveni i nabizené sluzby. Jednu z vedoucich uloh v tomto vzepéti méla pfirozené
Praha a jeji bezprostfedni okoli’ Pravé sem do Vysoc&an a pote Libné se na samém konci
osmdesatych let 19. stoleti prestéhoval jiCinsky rodak Vaclav Pospisil, aby zde zaloZil
cukrarskou Zivnost, ktera prosperovala jesté poCatkem padesatych let 20. stoleti, dvé
desetileti po PospiSilové smrti.

Vaclav Pospisil se narodil v Ji€iné 25. zafi 1864 do rodiny sklenarského mistra (viz
Statni oblastni archiv v Hradci Kralové, sign. 70-3347). Sladkeé femeslo mél oviem v krvi,
z matciny strany byl vnukem Hynka Homoly, mistra cukrare a pernikare v Turnové. Odtud
také pochazela PospiSilova prvni manzelka Josefa Cermanova, s niz se 9. Cervence 1889
na turnovskeé fare ozenil (viz Statni oblastni archiv v Hradci Kralové, sign. 5800). Nékolik
meésicu predtim se Ctyfiadvacetilety PospiSil prestéhoval z Ji¢ina do Vysocan u Prahy,
kde si otevrel na Kralovske tfidé (dnesSni Sokolovskad) ve vznosném domeé zvaném Rusky
dvur &p. 96 cukrarstvi (obr. 9). Jiz v roce 1891 jej presunul o dva kilometry bliZze ku Praze do
blizké Libné, kde definitivné zakotvil (viz Narodni archiv, Digitalizované pobytove prihlasky
praZského policejniho Feditelstvi 1850-1914). V Libni se v roce 1893 manZellm PospiSilovym
narodila dcera Jarmila, o tfi roky pozdégji pfibyl do rodiny syn Jaroslav.

9 Knejproslulejsim prazskym cukrarndm v centru Prahy, jejichZz zaCatky spadaji k pfelomu 19. a 20. stoleti,
patfily podniky Antonina Bergera, Karla JuliSe, FrantiSka MySaka &i Josefa Reimanna.
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Obr. 10. Primatorska tfida (dneSni Zenklova) v Libni, cca 1905, pohlednice, svétlotiskova
reprodukce fotografie, MMP H 299.719. Prlhled do ulice Primatorské smérem k Palmovce,
liberiské plsobisté Vaclava Pospisila

Liben patfila na sklonku 19. stoleti k prudce se rozvijejicim a po&etné narustaiji-
cim pramyslovym pfedmeéstim Prahy s kvalitni infrastrukturou, obecnim vodovodem,
tramvajovym spojenim s Karlinem, fadou nové budovanych &inzovnich domu, Zivoucim
kulturnim i spoleCenskym zazemim. Bohatnouci obec byla v Fijnu 1898 povySena ha més-
to a 16. dubna 1901 se Liben jako v porfadi druhé prazskeé predmeésti stala soucasti Prahy.
Vaclav Pospisil si za své liberiské plsobisté zvolil zacatek tehdejsi ulice Palackého v tés-
né blizkosti kfiZzovatky Palmovka. Tato ¢ast dnesni Zenklovy ulice az k Horovu namesti
byvala vZdy hlavni tepnou Libné&, od roku 1896 ulici jezdila KFfizikova elektricka draha, obé
strany ulice lemovaly ¢etné obchody a femesiné zivnosti (obr. 10)."° PospiSilovou prvni
cukrarskou adresou v roce 1891 byl, dnes jiz neexistuijici, diim &. p. 340, o deset let pozdéiji
a jiz natrvalo pres ulici situovany vystavny historizujici dim &. p. 464 (obr. 11). MUZzeme
predpokladat, Zze PospiSilovo cukrarstvi na sklonku 19. stoleti nabizelo standardni Skalu
sladkého zboZi a vedle toho téZ specificky sortiment ozdobnického cukrarstvi, jak sam
PospiSil svoji specializaci oznadil na jednom z cukrovych reliéfl, které jsou nyni sou¢asti
sbirek Muzea hlavniho mésta Prahy.

10 Jméno FrantiSka Palackého nesla ulice v letech 1895-1904, poté ziskala ozna&eni Primatorska, v roce
1946 se stala ulice soucasti tfidy Rudé armady prochdazejici celou Libni a Kobylisy, dnedni nazev Zenklova
je platny od roku 1992. Viz Jungmann (2010, 17).
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Obr. 1. Privod sokolt Primatorskou (dnesni Zenklovou) ulici v roce 1947,
negativ, fotografka Amalie Decastellova, MMP HNN 23.121. Uprostfed
snimku po prave strané &p. 464 s vylohou cukrarny Marie PospiSilove,
cukrarna do roku 1934 vedena Vaclavem PospiSilem
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Historie pétice cukrovych reliéfl a zpUsob jejich nabyti ve sbirkdch méstského
muzea nejsou zname. Je nepochybné, Ze se staly soucasti muzejniho fondu o poznani
drive, nez byly zaevidovany roku 2002 do prvostupriové evidence jako pfedméty z kate-
gorie tzv. staré zasoby oddéleni. Za opozdénym zapisem predmét’ do sbirky mizeme
vidét intenzivnéjsi evidenci sbirek v novém tisicileti, svoji roli mohl sehrat patrné i promeé-
fujici se pohled na nékteré typy predmétd, doposud vnimanych jako spiSe doprovodné
nebo dokumentacni. Cukrove reliéfy z PospiSilova cukrarstvi spojuje shodny material,"
technika vyroby, reliéfni pojeti i skfikova adjustace. Po strance formalni a nameétove Ize
celek roz€lenit na &tyrclennou kompaktni skupinu zobrazuijici krajiny s pamatnymi ¢es-
kymi misty (hrady, zamky) a odliSné koncepcné pojaty solitér zpodobniujici historickou
budovu Narodniho divadla.

Cukrové krajiny s pohledy na Kokofin, Karltiv Tyn,

Trosky a zamek Hruba Skala

Krajinné reliéfy s motivy Ceskych hradd a zamkd, jejichZz doprovodné ndpisy nezavda-
vaji pochyb o zpodobeném namétu, tvori formalné i namétové homogenni skupinu.'
VSechny artefakty maji podobu relativné rozmeérnych zavésnych skfinék (délka 77 cm,
Sife 61-68,5 cm, hloubka 7-10,5 cm) s masivnimi difevénymi zdobenymi ramy, které mezi
dvéma skly vystavuji reliéfni cukrové veduty doplnéné cukrovou malbou a napisy. Vi-
zualni charakter cukrovych reliéfl je v sou¢asnosti znacné odliSny od podoby, kterou
mély krajinné motivy v dobé svého vzniku. MUZeme predpokladat, Zze plvodni barevnost
cukrovych reliéfl byla smetanové bila, odpovidajici stupni Cistoty cukrové hmoty. V du-
sledku ¢asu a podminek skladovani artefaktl (teplota, vinkost) dnes barevnost reliéft
zahrnuije Sirokou $kalu hnédé barvy, od tond svétlych krémovych az po temné hnédou.™

11 Ke zjisténi materidlového sloZeni cukrové hmoty byla u vSech reliéfli zvolena analyza ATR FT-IR. U reliéf(
s krajinnymi naméty byl prlizkum proveden na konzervatorském pracovisti MMP, u reliéfu s Narodnim
divadlem v Laboratofi technologie ¢okolady a cukrovinek VSCHT. Analyzy krajinafskych reliéfd iden-
tifikovaly sachardzu patrné& s velmi malou pFimési mouky/skrobu, analyza VSCHT prokéazala pouze
sachardzu. Pocatedni predpoklad, ze soucasti cukrové hmoty bude i bilek &i jiné pojivo, se nepotvrdil.
Viz protokoly o materidloveé analyze MMP; VojaCkova (2024,23).

12 Inventarni ¢isla: MMP H 364.290 Kokofin, 364.291 KarlGv Tyn, 364.292 Trosky, 364.293 Hruba Skala.

13 Hnédé produkty jsou dusledkem neenzymatického $tépeni cukru, ke kterému dochazi pfi karamelizaci
a Maillardoveé reakci. Partie s nejtemnéjsi barevnosti patrné souvisi s pozdéjsimi opravami reliéfl, kdy
byla pouzita hmota odliSného sloZeni nez puvodni.
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Obr. 12. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Kokofin, pfed 1895, cukr, dfevo javorove a jehli€naté, sklo,
hedvabi, kov, papir, MMP H 364.290, celkovypohled

Obr. 13. Cukrovy skfifkovy reliéf s pohledem na KarlQv Tyn (Karl$tejn), pred 1895, cukr, dfevo javorové
a jehli¢naté, sklo, hedvabi, kov, papir, MMP H 364.291, celkovy pohled
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Obr. 14. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Hrubou Skalu, pfed 1895, cukr, dfevo javorove, ofechoveé,
hrusniove, sklo, hedvabi, kov, papir, MMP H 364.293, celkovy pohled

Obr. 15. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Trosky, pfed 1895, cukr, dfevo javorove, ofechove,
hrusniové, sklo, hedvabi, kov, papir, MMP H 364.292, celkovy pohled
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Obr. 16. Cukrovy skfinkovy reliéf s pohledem na KarlQv Tyn (Karl$tejn), pred 1895, MMP H 364.291, detail
architektury KarlStejna s cukrovym napisem

Vv

provedeny vrstvenim cukrové hmoty na podkladové, blankytnou modfi podmalované
sklo, podloZzené tenkym papirovym kartonem. Modré partie horni tfetiny kompozic vytvari
vzdusné pozadi, od jehoZ nec€lenéné plochy se odpichuiji trojrozmérné cukrove scenérie,
zachycuijici pfislusny architektonicky motiv v krajinném prostfedi. Vytvarny ramec zpodo-
benindmétu je pritom vzdy tentyz, vedutisticky pohled zdalky se znaCnym podilem krajinné
sloZky, drobnopisnost detailu a az na vyjimky chybéjici figuralni prvek. Zakladni objemy
(hmoty skal a krajiny) jsou pro¢lenény mnozstvim individualizovanych prvkd (rozriznéni
druhu listnatych a jehli¢natych stromU) i odpozorovanych detaill (kfizek na karl$tejnské
Marianskeé véZzi, prolomeny otvor v krytiné valcove véze hradu Kokofin - obr. 16, obr. 18),
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Obr. 17. Cukrovy skFinkovy reliéf s pohledem na Hrubou Skalu, pfed 1895, MMP H 364.293, detail figurky
ptacka v hruboskalskych skalach

v€etné zanrovych motivu (ptacci v prolaklinach hruboskalskych piskovcovych skal, stébél-
ko travy vsazené do kokofinské véze aj. - obr. 17, 18). Vaclav Pospisil pracoval s cukrovou ma-
sou az socharskym pristupem, hmoty i povrchy jsou rozmanité formované a diferencovane,
byt Ize pouze odhadovat pouZzité pracovni nastroje. Linedrni kontury a nejjemnéjsi detaily
byly provedeny cukrarskou zdobi¢kou s velmi malym pramérem. Ze zékladniho reliéfniho
zpracovani cukrovych krajin se aste€né vymyka pojeti zficeniny straznino hradu Kokofin.
Valcova zapadni v€Zz ma plné trojrozmeérnou formu, tedy je od skla odsazena, poborené
zdivo palace bylo vytvoreno vrstvenim cukrové pasty na papirovou konstrukci (obr. 18)
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Obr. 18. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Kokofin, pfed 1895, MMP H 364.290, detail architektury
Kokofina se stéblem travy ve valcové v&zi a cukrovym napisem
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Obr. 19. Cukrovy skfinkovy reliéf s pohledem na
KarlGv Tyn (Karl$tejn), pred 1895,

MMP H 364.291, detail domku v podhradi

9

Obr. 20. RTG snimek cukrového skfifikového
reliéfu s pohledem na Kokofin, pred 1895,
MMP H 364.290, detail draténych opor
cukrovych prvku

Materidlové shodnou oporu vyuZzivaji i drobna staveni v podhradi KarlStejna (obr. 19). Jinym
zajimavym technologickym prvkem je uZiti drobnych papirovych lamel a tenkych dratkd,
které jsou v prvnim pfipadé viditelné pouhym okem, v druhém pfipadé pIiné vykreslené
na RTG snimcich. PospiSil je vyuZil napfi€ reliéfy pro zajisténi stability a konstrukce urci-
tych cukrovych prvkd, predevsim v fadach lesniho jehli¢natého porostu nebo v pripadé
vysokeho stromu (v sou€asnosti zasadné degradovaneého) v levé Easti pohledu na hrad
Kokofin (obr. 20). Pastdzni (tfeny) charakter cukrové hmoty, jeZ je hlavni materii ve vdech
Styfech reliéfech a v prednich planech vyjevi dosahuje znaéné materialové vysky, dopl-
nuje v povrchove vrstve cukr v zakladni krystalické formé, ktery vytvari tipytivé odlesky.
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Obr. 21. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem
na Trosky, pfed 1895, MMP H 364.292, detalil
krajiny s jehli¢nany a vrstvou krystalového
cukru

9

Obr. 22. RTG snimek cukroveého skfifikového
reliéfu s pohledem na Trosky, pred 1895, MMP
H 364.292, detail srdcovych Utvart ve spodni
¢asti kompozice

Nejvyraznéji se prosazuje v krajinnych vrstvach pod EediCovymi skalami Trosek (obr. 21),
v detailech se krystalky cukru blysti i v ostatnich kompozicich. Krajinny zabér na Trosky
je vyjimecny jesté v jednom technologickém ohledu, a to vyuzitim srdcovych utvard ve
spodni ¢asti kompozice, jejichZz pfitomnost pod cukrovym nanosem prokazaly snimky
RTG (obr. 22). Seskupeni srdcovitych motivi mélo patrné za cil navysit podklad pro
nasledné navrseni cukroveé vrstvy. Lze pouze odhadovat, Zze srdce neznameého slozeni
byla cukrarenské povahy (pravdépodobné z tésta) a jednalo se 0 svého druhu recyklaci
sortimentu, snad z ddvodu star$iho data vyroby nebo pfitomnosti pripadnych defektd.
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Obr. 23. Kokofin, fotografie, kabinetka, FrantiSek Kratky, cca 1892, sbirka Pavla Scheuflera

PospisSilova volba pohledd na danou krajinu byla vedena zamérem &itelnosti
architektonického motivu a sou€asné malebnosti scén. Pohlednicoveé panorama na-
bizi zamek Hruba Skala s Troskami v pozadi v zabéru od oblibené Marianskeé vyhlidky,
charakteristickou kompozici pfedklada zobrazeni Karlstejna od jihozapadu z prostoru
podhradi, Zanrovy presah ma krajina se zficeninou Kokofina, dekorativné pusobi Tro-
sky od jihu. Z komparace jednoznacné vyplyva, Zze Pospisil pouZil jako bezprostredni
predlohy pro tvorbu svych cukrovych krajin fotografie, které zhotovili Cesti profesio-
nalni fotografové v sedmdesatych az devadesatych letech 19. stoleti. Snimky hradd
a zamku vydavané ve formatu kabinetky, vizitky &i stereofotografie nalezely v Cechach
k nejstars§im exteriérovym motivim, jejichZz odbyt zajistovali obdivovatelé historie i prv-
ni turisté. K nejvyznamnéjSim predstavitelim ceské fotografie, orientovanym mj. na
krajinarské snimky s jejich pamétinodnostmi, nalezeli v posledni tfetiné 19. stoleti Jin-
drich Eckert, FrantiSek Fridrich, FrantiSek Kratky Ci Hynek Fiedler (viz napt. Scheufler
2013). | tato jména se objevuji u autorstvi predloh, jeZ PospiSil nékdy aZ s uzkostlivou
presnosti reprodukoval v trojrozmérném cukrovém reliéfu. Jednim z t&chto snimku je
fotografie Kokofina (obr. 23), na niZz kolem roku 1892 fotograf FrantiSek Kratky zachytil
podobu stfedoveékého hradu pred jeho rekonstrukci v duchu pozdniho romantismu.™

14 Zficeninu hradu Koko¥in zakoupil roku 1894 podnikatel poStovskych jizd, cisafsky rada, rytif Vaclav
BedFich Spadek ze Starburgu (1840-1912). Jeho syn Jan ji nechal podle pland arch. Eduarda Sochora
v letech 1911-1918 rekonstruovat a pfestavét v duchu pozdniho romantismu do sou¢asné podoby.
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Obr. 24. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Kokofin, pfed 1895, MMP H 364.290, detail poutnika
s dymkou prochazejiciho krajinou Kokofinska

PospiSiltv cukrovy reliéf prejima kompletni rozvrh Kratkého snimku s typologii a Clenénim
vegetace v€etné vysokého stromu v prave ¢asti fotografie a muze s dymkou prochazeji-
ciho krajinou v popredi vievo. Z fotografie je pfevzaty motiv poborené stfechy kokofinske
véze a patrné i vétvicka na nirostouci. Ne zcela presné se podarilo Pospisilovi pfevést do
cukroveho reliefu samotnou architekturu hradu Kokofin, ktera podlehla v reliéfu zfetelné
prostorové deformaci, byt ji to neubralo na pohlednosti (obr. 12). V presnéjsi napodobé
se zdafila PospiSilovi transpozice architektury KarlStejna v podobé pred zahajenim jeho
zasadni puristické rekonstrukce podle plant arch. Mockera.'® Jako predloha pro reliéfni
kompozici KarlStejna v pohledu od jihozapadu mohla slouZzit fotografie FrantiSka Fridricha
z doby kolem roku 1875, na nizZ zaujmou nezalesnéné kopce pouze s detaily jednotlivych
stromU na horizontu (obr. 25.)

15 Celkova rekonstrukce aregotizace hradu Karl3tejn v duchu puristickych zasad probéhla v letech 1887-1905
podle plant arch. Josefa Mockera, za spoluprace arch. Fridricha Schmidta.
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Obr. 25. KarlStejn, fotografie, vizitka, FrantiSek Fridrich, cca 1875, sbirka Pavla Scheuflera
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Obr. 26. Hruba Skala, fotografie, vizitka, Wenzel Ferdinand Jantsch, cca 1875, sbirka Pavla Scheuflera

PospiSiliv cukrovy reliéf respektuje dobovy pohled véetné lokace nékolika prostSich
domku v podhradi, zachycenych v popredi kompozice (obr. 13). Z pohledu od znamé
Marianské vyhlidky je zachycen areal zamku Hruba Skala s detailem predhradi zcela
vpravo, s majestatnimi piskovcovymi skalami v poptedi a pohledem na krajinu Ceského
raje s Troskami pfilevé strané kompozice (obr. 14). Podobnou panoramatickou Sifi ma napf.
fotografie Wenzela Ferdinanda Jantsche, zhotovena kolem roku 1875 (obr. 26). Cukrovy
reliéf zdafile objemové zachycuje majestatnost vézovych skalnich utvart i vzdalenost
od zficeniny Trosek v mizném pozadi, jakkoli o pfesné napodobé prediohy mluvit nelze.
Posledni ze &tyf cukrovych reliéfu zachycuje zficeninu hradu Trosky s ikonickymi vézemi
Panna a Baba z pohledu od jihu (obr. 15). Fotografickou pfedlohu se mi v aktualnim stavu
badani nepodafilo ztotoznit. Cukrové zpodobeni Trosek vytvarné stavi na dekorativnim
stfidani skalnich sestav a zalesnénych pasu, v nichz se z vrstev krystalického cukru
vynoruji jednotliviny jehli€nanu a listnatych stromu. Celkové pusobeni reliéfu je bohuzel
citelné poznamenano degradaci cukrové hmoty i prasklinami na podkladovem a krycim
skle, které zasadné znehodnotily charakter vyjevu a zejména jeho &itelnost.
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Obr. 27. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Hrubou Skalu, pfed 1895, MMP H 364.293, detail
architektury zamku Hruba Skala s cukrovym napisem

Aby nebyl divak na pochybach, kterou pamétinodnost cukrove reliéfy zachycuiji, jsou na
podkladovém skle vedle architektonickych objektl ozdobné vyvedeny cukrovou malbou
jejich nazvy. V pfipadé KarlStejna ve starsi podobé jména odvozeného z némeckého nazvu
Karlstein, tedy KarlGv Tyn. Cukrové reliéfy osazené na podmalovaném podkladovém skiu
jsou usazeny do hlubokych dekorativné pojatych dfevénych ramu uzavienych krycim
sklem. Obvodove vnitfni plasté skfinék jsou pokryty nafasenymi aranzovanymi hedvab-
nymi textiliemi, v sou€asnosti silné degradovanymi a s jednotnym barevnym ténovym
rozptylem na 3kale od smetanové bilé po temné& hnédou. Uzké partie hedvabi kryté pfi
uzavreni skfinek difevénym ramem prokazuiji, ze pUvodni barevnost textilii méla rdzné
odstiny, jemné rlzova je patrna u veduty Kokofina, namodrala u zabéru na zamek Hruba
Skala. Silné dekorativni ucin cukrovych reliéfl zintenzivriuje i cukrova linearni malba, kte-
ra na vnitini strané skla repetici folklorné zabarvenych motivd utvari bordurovy ramec,
skrze néjz jsou krajinné scenérie nahlizeny.
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Obr. 28. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Karldv Tyn (Karl$tejn), pred 1895,
MMP H 364.291, cukrovy reliéf po vyramovani

Obr. 29. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Trosky, pfed 1895, MMP H 364.292,
cukrovy reliéf po vyramovani
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Obr. 30. Cukrovy skrirkovy reliéf s pohledem na Kokofin, pfed 1895, MMP H 364.290, detail
pyrografického dekoru ramu a cukrové podmalby na skle

9

Obr. 31. Cukrovy skrinkovy reliéf s pohledem na KarlQv Tyn (Karl$tejn), pred 1895, MMP H 364.291, detail
vrcholové ¢asti ramu s pyrografickym dekorem

Zasadni podil na vizualné bohatém pUlsobeni zasklenych reliéfl maiji drevéné ramy;,
které svym vytvarnym pojednanim presahuji pouhou adjustacni funkci standardniho
zaramovani. Ve viech &tyfech pfipadech si ramy zachovavaji analogickou symetrickou
vyrazné Clenitou kartuSovou formu, se zdlraznénym centralnim vydutim, charakter
zpracovani plochy ramu pfitom utvari z kompaktni skupiny dvé odlisna parova usku-
peni. U reliéfd zpodobriujicich stfedoceské hrady Karl$tejn a Kokofin je ¢elni dyhovana
plocha ramu zdobena symetricky komponovanymi lapidarné stylizovanymi floralnimi
motivy, doplnénymi o obvodoveé, akanty pfipominaijici listovi. Obrysy motivd jsou pro-
vedeny technikou pyrografie (vypalovani) a vyplnény plosné pojatou barevnou malbou
v ¢ervenych, okrovych a zelenych tonech (obr. 30, 31). Na rozdil od ponékud nenarocné
a na zpodobenych namétech nezavislé vyzdoby téchto dvou ramu, v pripadé cukrovych
reliéfl znazornujicich hrad Trosky a zamek Hruba Skala jejich ramy vykazuji nevsedni fe-
meslnou uroven i vytvarnou invenci. Oba ramy jsou celoploSné dyhovany a dekorovany
intarzii s figuralnimi a vegetabilnimi motivy. Barevna kompozice dyhovych motivu je na
ramech vzajemné zrcadlové protikladna, coz odpovida pouzité vyzdobné technologii

PN 4

vyplAuji zavijejici se uponky zasahuijici i do svislych ploch, jimz dominuiji parove figury.
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Obr. 32. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Hrubou Skélu, pfed 1895, MMP H 364.293, detail
vrcholové ¢asti ramu s intarzovanym profezavanym dekorem a podmalbou na skle
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Obr. 33. Cukrovy skfinkovy reliéf s pohledem na Trosky, pred 1895, MMP H 364.292,
detail postranni ¢asti ramu s intarzovanym dekorem husitského bojovnika

a podmalbou na skle

>

Obr. 34. Cukrovy skrirfkovy reliéf s pohledem na Hrubou Skalu, pfed 1895, MMP
H 364.293, detail postranni ¢asti ramu s intarzovanym dekorem renesan¢niho
mladika s kordem a podmalbou na skle

N

Hrad Trosky z bo&nich ploch ramu strezi stojici postavy husitskych bojovnikl se zpo-
dobnénym kalichem na hrudi, opirajici se o dlouhou palici s ostny pfipominajici kropac
(obr. 33). Volba dvojice ,bozZich bojovnikl” v souvislosti s motivem Trosek je nasnadé.
Majestatni hrad se stal v obdobi husitske revoluce centrem protikaliSnického odboje na
vychodé Cech a byl nelisp&3né husity dobyvan. Na ramu s vyobrazenim zamku Hruba
Skala (a Trosek v levém okraji kompozice) sekunduiji postavam kaliSnikt zrcadlové ob-
racené figury dvou mladych muzd s renesan¢nimi kordy v rukou, jejichZ odéni s urc¢itou
vytvarnou licenci Ize stylové zaradit do obdobi druhé poloviny 16. stoleti (obr. 34). Je
mozné, Ze pritomnost renesancnich ozbrojencl méla upominat na soudobou prestavbu
stfedovékého hradu na zamek, ale motivace pro volbu figur mohla byt i zcela jina. K ur-
¢eni autorstvi Ffemesiného zpracovani difevénych rami nemame bohuzel Zadna voditka.
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Obr. 35. Cukrovy skfifikovy reliéf s pohledem na Trosky, pred 1895, MMP H 364.292,
detail postranni ¢asti ramu s intarzovanym dekorem husitského bojovnika
a podmalbou na skle

Lze predpokladat, ze autorem celkové vytvarné koncepce a stézejnim tvlrcem
cukrovych reliéf( byl sém Vaclav Pospisil. Dil¢im prinosem mohli prispét i cukrarsti pomoc-
nici, které PospiSil ve své zivnosti zaméstnaval.'® VSechny reliéfy jsou v pravém spodnim
rohu osazeny drobnymi papirovymi podélnymi Stitky s ozdobnou tist€nou signaturou
V. Pospisil, v Libni” (obr. 35). Casova orientace dle topografie vyobrazeni, datace foto-
grafii slouZicich za predlohy i udaje na autorskych §titcich shodné vymezuji realizaci Ctyr
krajinnych skFifikovych reliéfl nejdrive po roce 1891.

16 V inzertni pfiloze Narodni politiky od bfezna 1889 do fijna 1891 se opakované objevuji PospiSilovy vyzvy
k prijeti u¢ednikt do jeho cukrarstvi, nejprve ve Vyso¢anech a poté v Libni.
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Obr. 36. Cukrovy skFfinkovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, cukr,
drevo sklo, kov, papir, MMP H 364.294, celkovy pohled

Narodni divadlo z cukru, zdobené a ozdobnické

Ctvefici krajinaFskych pohledd na pamatna mista stfedni Cech a Ceského raje z hledis-
ka vzniku patrné Casové predchazi realizace cukrového reliéfu zpodobuijiciho pruceli
historické budovy Narodniho divadla (obr. 36)." Zakladni forma reliéfu, material i tech-
nika zUstavaji shodné. Opét se jedna o reliéf vytvofeny nanaSenim cukrové hmoty na
podmalované (modfe a Cervené) sklo, podloZzené kartonem, opét je zde patrna detailni
prace s cukrarskou zdobiCkou, stejné jako krajinné reliéfy je i plasticky ztvarnéné Na-
rodni divadlo zaskleno a uzavieno dfevénym ramem osazenym prvky pro zavéseni. Po
technickeé strance se zde opét setkdvame s draténymi podpurnymi prvky stabilizujicimi
konstrukci pfedevsim figur a kandelabrui verejného osvétleni, reliéf je i tentokrat oznacen
papirovym Stitkem v pravém dolnim rohu kompozice, tentokrat s ozdobné vyvedenou
psanou signaturou ,Vaclav PospiSil, ozdobnické cukrarstvi” (obr. 37).

17 Inventarni &islo: MMP H 364 294.
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Obr. 37. Cukrovy skfifikovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, MMP H 364.294, detall
papirového §titku s ozdobné psanou signaturou
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Obr. 38. Cukrovy skrinkovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, MMP H 364.294, detail
rizalitu a Gervené podmalby

v

Vyrazove pojeti skfifikkového reliéfu s prazskou divadelni scénou je viak ve srovnani
s krajinafskym konvolutem zésadné odlisné. U Narodniho divadla je znatelna stereotypnéjsi
prace s cukrovou hmotou jako plastickou materii, raz podani architektury, jeji socharske
vyzdoby i figuralni stafazZe je jednotny, vyska reliéfu je mélka, materialova hloubka scény
mala. Oproti krajinnym vedutam a jejich dekorativnimu celkovému vyznéni, na némz se
podilely v§echny vytvarné slozky skrifikovych artefakty, je u divadla zvyraznéna zdobnost
vazana na samotny cukrovy reliéf, at v rytmizaci cukrovych prvkd, rozmisténi a etnosti
zanroveé figuralni stafaze, aplikaci drobné krajkové porty lemuijici nabfezni zed' nebo ve
vyuziti bytostné cukrarskych prostfedku jako ornamentalnino prvku - vlysy drobnych
profilovanych $pi¢ek a jinych dekorativnich motivl tvorenych cukrarskou tryskou.
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Obr. 39. Narodni divadlo dle nakresu arch. J. Schulze, 1880, barvotisk Vitek & Stary v Praze, sign.
Vlastnictvi vyboru pro zfizeni Narodniho divadla v Praze, MMP H 53.153

Jako predlohu pro cukrove ztvarnéni Narodniho divadla v diagonalnim pohledu
od Smetanova nabrezi PospiSil tentokrat nevybral fotograficky snimek, ale vyuzil zfejmé
nékterou z reprodukci vytvofenych podle navrhu architekta Josefa Zitka z roku 1867, tak
jak byly publikovany mj. v soudobych periodikach (obr. 39)." Tato volba mohla byt parcial-
né motivovana relativné pozdnim dokon&enim divadelni budovy, respektive postupnym
osazovanim jeji socharské vyzdoby. Kolem roku 1890, kdy byl PospiSiliv cukrovy reliéf
realizovan, nebyly jesté na naroznich pylonech umistény vznosné Schnirchovy Trigy,"
které tvori bezpochyby vizualni dominantu priceli a zcela zasadné formuiji i celkovou si-
motiv ko¢aru projizdégjiciho ulici u naroZzi divadla (obr. 40), doplnil figuralni stafaz a ve velmi
volné napodobé zpracoval sochafskou vyzdobu nabrezni fasady (obr. 41). Ta neodpovida
Zitkove feSeni, ovdem v poctu, charakteru i umisténi postav neni totozna ani s realnou
situaci po osazeni sousosi Zp&vohry od Antonina Wagnera na levy rizalit ndbrezniho pru-
&eli. Cinohra, Wagnerovo sousosi na pravém rizalitu, neni v cukrovém reliéfu dochovana
vlbec. Zasadni degradaci podlehly také plastiky na prtceli divadla smérem do Narodni
tfidy, kde zcela chybi Schnirchova skupina Apolléna a deviti MUz na atice lodZie a pouze
torzalné je dochovana jedna z dvojice Trig.

18 Napf. Svétozor, 15. 5. 1868, nestr. Narodni divadlo v Praze. Dle planu prof. Zitka kreslil J. Scheiwl; Kvéty I,
1867/2, €. 3, s. 21 Velké Narodni divadlo v Praze. Dle Zitkova planu. Kreslil Wirbs.

19 Bronzove trigy byly umist&ny na narozni pylony az v roce 1911. Realizaci provedli Schnirchovi Zaci F. Rous,
E. Hallmann a L. Saloun.
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Obr. 40. Cukrovy skfifikovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, MMP H 364.294, detail
parteru divadla s jedoucim ko&arem

Obr. 41. Cukrovy skfifikovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, MMP H 364.294, detail torza
narozni Trigy a cukrovych plastik na levém rizalitu
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Narocny prevod plosné predlohy velkolepé neorenesanéni divadelni budovy
s mnozstvim architektonickych detailt do provedeni nizkého reliéfu byl PospiSilem prove-
den zru€né pouze s dil€imi perspektivnimi nesrovnalostmi, patrnymi nejvice v prevyseni
divadelni stfechy a u profilace nabrezni zdi. Oproti krajinarskym cukrovym pohledtiim ob-
ratné navozujicim trojrozmérny dojem pouzitim témeér socharskych prostredku, ztvarnéni
Narodniho divadla vykazuje ploSny dekorativni charakter. Ten vyplyva i z dojmu urcité
neukotvenosti architektury, vychazejici z redukce realného prostredi obklopuijiciho diva-
delni budovu. Cukrovy reliéf ve svém zabéru nezaznamenava ani budovu Prozatimniho
divadla, viditelnou na grafickych predlohach jesté jako samostatnou stavbu, tj. pfed re-
konstrukci divadla podle navrhu architekta Schulze po roce 1881, ani existenci jednoho
z klasicistnich najemnich tzv. Kaurovych domu na levé strané kompozice,*® na jejichz
misté dnes stoji tzv. Nova scéna Narodniho divadla.

Charakterova plosnost mélkého reliefu umoznila zaskleni dila do nizké skfiriky,
oproti cukrovym krajinam s absenci hedvabné draperie. S drobnopisnym pojetim cukrove-
ho reliéfu, ovSem ani s motivem impozantni divadelni budovy neni zcela sourody dfevény
vyfezavany moreny ram, stylizovany do formy Ctvefice prekfizenych vétvi s centralnimi
vystupujicimi kvétinovymi kartuSemi, jehoz historizujici pojeti je znané& konven&ni. Na-
bizi se otazka, zda reliéf nebyl pivodné adjustovan v ramu jiném. Na rozdil od pohledU
na hradni pamatky, zpodobeni Narodniho divadla neni doprovazeno cukrovou malbou
na skle, a to ani linearni ornamentalni podmalbou na ¢elnim skle, ani napisovou kresbou
oznacujici zobrazeny vyjev. Na tu ostatné ani neni na podkladovém skle misto, nebot zna-
zornéni architektury zaplnuje témér celou obrazovou plochu. Vytvarnym prvkem, ktery
se objevuje pouze u ztvarnéni divadelni budovy, je geometricka kresba tuzkou, ktera ma
evokovat sesazeni puvodni mé&déné krytiny stfechy a skladbu zdiva nabrezni zdi.

Vaclav Pospisil zhotovil cukrovy reliéf s namétem Narodniho divadla zcela jisté
az po svém odchodu z Ji€ina, tedy nejdfive v druhé poloviné roku 1889. Zda byl reliéf
realizovan jesté ve VysoCanech nebo vznikl az v dobé Pospisilova plsobeni v Libni v roce
1891, Ize pouze odhadovat.

20 Nazev Kaurovy domy oznacuje trojici klasicistnich najemnich budov vystavénych v letech 1844-1848
stavitelem Josefem Kaurou. Blok domu zaujimal prostor mezi vorsilskym klasterem a budovou Narod-
niho divadla, jeho demolice probéhla na konci 50. let 20. stoleti.
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Obr. 42. Cukrovy skFifikovy reliéf se zobrazenim Narodniho divadla, cca 1890, MMP H 364.294, cukrovy
reliéf po vyramovani
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 VSEOBECNA-
MSKA VYSTAVA
V PRAZE 1891.9

J

Obr. 43. Plakat VSeobecné zemské vystavy
v Praze 1981, navrh Vojtéch Hynais, litografie
Wildner a Pick v Teplicich, 1890, MMP H 8.062

PospiSilovy , plastické obrazy” a cukrarstvi na reprezentativnich
vystavach 1891/1895
V pfipadé existence jediného cukrarského kusu, jako je skfifikovy reliéf s Narodnim di-
vadlem, bychom teoreticky mohli uvazovat o u€elu jeho vzniku ve smyslu jakéhosi pro-
pagacniho mistrovskeho predmétu, uréeného do vylohy cukrarstvi za u€elem upoutani
pozornosti stavajicich a zejména potencialnich zakazniky, i kdyz ani v pfipadé divadelniho
reliéfu neni tato hypotéza stéZejni. U konvolutu ¢tyr cukrovych vedut s krajinafskymi po-
hledy je vysvétleni realizace souboru jakoZto cukrarskeho reklamniho poutade nesmy-
slné. Forma polyptychu, charakter namétu i naro¢nost provedeni synergicky poukazuiji
na jejich vznik v souvislosti s nékterym ze soudobych prestiznich vystavnickych po&inu.
V prvni poloviné devadesatych let 19. stoleti opanovaly prazskou metropoli hned
dvé monumentalni reprezentativni prehlidky, které manifestovaly sebevédomi emanci-
pujiciho se Ceského naroda. Tou prvni byla Jubilejni zemska vystava, ktera se konala (na
oslavu stého vyrodi prvni primyslové vystavy v Klementinu 1791) na nové vybudovaném
vystavisti v Kralovské obofe na okraji Prahy od 15. kvétna do 18. fijna 1891. Navstévnici
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této hospodarske, kulturni a spoleCenskeé vystavy méli moznost seznamit se s aktual-
nim stavem i historii mnoha odvétvi eského primyslu, hospodarstvi a zemédelstvi,
s &innosti zemskych spolkd a korporaci, se spoleGenskou strankou zivota v Cechéch,
s uméleckymi a uméleckoremeslnymi pamatkami. Vedle centralnich vystavnich objek-
td byla na vystavé fada mensich pavilond, drobnych expozic, stankU a restauraci, které
dokreslovaly vyspélost soudobé Femesiné vyroby i kvalitu pohostinstvi. Velkou Skalou
produktul se predstavilo eské cukrarstvi, zastoupené tovarnim provozem i malovyrobou
cukrarskych mistrd, jejichz sortiment mohli navstévnici obdivovat predevsim v pravém
kFidle budovy hospodarského pramyslu (obr. 44) a v ochutnavarnach. Z hlediska tématu
této studie je zajimava v prvé fadé pocetna ucast specialistl umeéleckého cukrarstvi.
PraZska firma F. J. Dvorak vystavila tragantove plastickeé prace predstavuijici Styfi scény
z eskych dg&jin (PFemysla Orace, Libusi, Zizkovu smrt a Bilou Horu), dily z tragantu se
zucCastnil také spolek Cukrarska beseda (zpravodaj Emil Cifka vyzdvihl v reprezentativni
publikaci o zemské vystavé jmenovité koSi¢ek rdzi V. Brizka, uimsky dom Schmozarta
a model Kolumbovy véZe J. HlouSka) nebo prazska firma Josefa Siegla (Cifka 1894, 543).
Figuralnimi a ornamentalnimi cukrovymi kusy (kytice ve vazach, fontana) obeslal vystavu
FrantiSek Netahlik,? renomovany cukrar z Koufimi, Jakub Kubla z Kladna vystavil cukrovy
relief Kladenskych huti, litomysisky cukrar FrantiSek Sum zamek v Litomysli vyrobeny
z kanditu. Pfehled dalSiho cukrarského zboZi dokresluje Sifi zejména trvanlivého sortimentu
soudobého cukrarstvi. Zastoupeni na vystave byli vyrobci suSenek (desertni, pasianky,
Samparniské biscuity), medového peciva a chleba, perniku, vyrobkt z mandlového marci-
panu, kolacy, sucharl a oplatek (karlovarské, videriské skladanky, olipy, slipanky), hofic-
kych trubicek, pediva maslového i cukrového, bonbonUl (francouzské, medoveé, kandity
aj.), cukrovinek maslovych i Cokolddovych, zavareného a konzervovaného ovoce a $tav
atp. (VSeobecna zemska vystava 1891, 66-79). V Cifkoveé vyc&tu ucastnicich se ,ostatnich
venkovskych odbornik(” nechybi ani Vaclav Pospisil, oviem bez uvedeni specifik pre-
zentovaného zboZi (Cifka 1894, 543). Konkretizaci nepfinasi ani hlavni vystavni katalog
z roku 1891, ve kterém Vaclav Pospisil figuruje pod Cislem 1854 s lapidarnim popisem
~POSpISil Vaclav, cukrar, VysoCany. ZboZi cukrafské” (VSeobecna zemska vystava 1891, 73).
Vyjimecny doklad a priblizeni PospiSilovy ucasti na Jubilejni vystavé nachazime v pfiloze
Narodnich listl k Cislu 135 ze dne 17. 5. 1891, jez byla z&asti vénovana zahajeni vystavy
za pfitomnosti arcivévody Karla Ludvika v doprovodu jeho choti arcivévodkyné Marie
Terezie. Pfispévatel skryty pod zkratkou [uf] pfi popisu exponaty, jez arcivévodu zaujaly
v hospodarském vystavnim pavilonu, poznamenal: , Také vyrobek cukrare pana V. PospiSila
v Libni, vérné provedené pruceli musea ceského z cukru, neuslo jeho pozornosti."?* Nabizi

21 FrantiSek Netahlik byl respektovany koufimsky cukraf, malif a fezbar samouk. Za své cukrarské umeéni
byl mnohokrat ocenén. Ve sbirce Muzea Koufimska v Koufimi se nachazi rozsahly autorsky soubor
Netahlikovych cukrafskych modelt a forem &itajici vice jak tisic kusU.

22 Zemska jubilejni vystava, nestr. Rozdil v uvedeni PospiSilova mista plsobeni v Narodnich listech a katalogu
vystavy pravdépodobné souvisi s pfestéhovanim jeho cukrarstvi z Vyso&an do Libné v jarnich mésicich
roku 1891, tedy v dobé t&sné pred zahajenim Jubilejni vystavy.
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Obr. 44. Ustfedni budova hospodéarska na
Jubilejni zemské vystaveé v Praze 1891, fotografie
na kartonu, autor Fr. Dvorak, MMP H 39.321/022.
Hospodarska budova byla mj. centrem
prezentace cukrarského zbozi

9
Obr. 45. Reklamni nélepka pernikarstvi Bedficha
Pulcharta, tisk, MMP H 45.480/078
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se spekulace, zda se pfispévatel Narodnich listd v li¢eni PospiSilova vytvoru nedopustil
zamény zpodobnéné architektury a ono pruceli musea ¢eského z cukru ve skute¢nosti
nebylo prucelim Narodniho divadla, tedy cukrovy reliéf ze sbirky Muzea hlavniho mésta
Prahy. K této hypotéze prispiva skute¢nost, Ze budova Narodniho muzea byla stavebné
dokoncena a oteviena az 18. kvétna 1891, tedy zcela sou€asné se zemskou vystavou. Navic
namét Narodniho divadla, stavby ztélesnuijici touhu Ceského naroda po svébytnosti, by
s narodnim étosem Jubilejni vystavy bezvyhradné korespondoval. Tuto otazku patrné
nezodpovime. V kazdém pripadé z referatu Narodnich listd vyplyva, Ze Vaclav Pospisil
zvolil jako vrcholnou formu prezentace své cukrarské zru€nosti na prestizni vystaveé
cukrovy reliéf, pravdépodobné nikoli provedenim vzdaleny skrifikovym artefaktm, které
se nachazeji ve sbirce méstského muzea. PospiSilovo profesni pfedstaveni na zemskeé
vystave bylo Uspésné, Sestadvacetilety cukrar ziskal bronzovou medaili zemeédélske rady
(Seznam cen udélenych na VSeobecné zemskeé vystave, 85) a prokazal tak vysokou uroven
své uméleckoremesliné tvorby v Siroké cukrarské konkurenci. Tuto skute€nost potvrdil
o Ctyfi roky pozdéji svou ucasti na Narodopisne vystaveé Ceskoslovanske.

Narodopisna vystava Ceskoslovanska se konala na shodném misté jako vystava
jubilejni, tedy na vystavisti v Kralovské obore, a to od 15. kvétna do 31. fijna 1895. Hlav-
nim obsahem vystavy meéla byt demonstrace kulturnich a narodnich hodnot ¢eského
a slovanského lidu, pfedstaveni jednotlivych zemskych regiond, jejich svébytné historie,
tradice, uméni a nabozenstvi, a to v Sifi, které nemohlo byt na zemskeé vystavé dosazeno.
Vedle centralnich expozic, krajinskych vystavek, expozice krojl, zvykoslovi atp. dostaly
svUj prostor také prezentace obsahu Narodopisné vystavy vzdalengjsi. Soudobému
primyslu od femeslinych vyrobku po tovarni produkty (textil, nabytek, hudebni nastroje,
papirnictvi, stroje atp.) byl vy&lenén predevsim pavilon tzv. primyslového palace (obr. 47),
v jehoz levéem kfidle se v ramci oddéleni potraviny a pozitkoviny pfedstavili také cukrafri,
ovSem v pocCtu nasobné mensim, nez tomu bylo o Etyfi roky dfive na vystaveé jubilejni.
Mezi uCastniky obou vystav bychom nasli prazského tovarnika Josefa Siegla se Skalou
tragantovych vyrobkd, specialistku na karlovarské oplatky Marii Suchardovou, z Lomnice
privezl opét suchary Antonin Jina (Kavka 1895, 455-467), vyrobky charakteru umeélec-
kého cukrarstvi prezentoval spolek Cukrarska beseda - cukrovy vinohradsky kostel od
p. Tichého, marcipanovy dort p. Nemanského ml. nebo prvni kvét a prvni snih od p. Schmo-
zarta (Wych 1895, 160). V expozici v pramyslovém paldaci byl zastoupen i Vaclav Pospisil,
figurujici ve vystavnim katalogu pod €. 962 s popiskou ,,PospiSil Vaclav, cukrarstvi v Libni
U Prahy, €. 340. Plastické obrazy z cukru a rtizné vyrobky cukrarskeé" (Kavka 1895, 466). Pospisil
se tedy opét prezentoval naro€nou formou cukrového reliéfu a tentokrat ne solitérniho.
Vzhledem k charakteru, namétu i vytvarnému zpracovani cukrovych reliéfl s krajinnymi
nameéty ve sbirce méstského muzea muzeme snad opodstatnéné vznést domnénku,
Ze prave tyto Ctyfi cukrové scenérie jsou ony plastické obrazy z cukru, které Pospisil pro
Narodopisnou vystavu pfipravil a zde vystavil. Jednoznacné této domnénce odpovidaiji
krajinné nameéty zachycujici pamatné Ceskeé stavby, tak jak byly tematicky prezentovany
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L. USTAY UMELY. NEUBERT, PRk SMIGHOY.

EXPOSITION ETHNOGRAPHI%UE TCHECO SLAVE DE PRAGUE

MAI-28 SEPTEMBRE 1895.

ETHNOGRAPHIE:

PEUPLE ET PAYS LANGUE, CHANSONS ET DANSES, COUTUMES, COSTUMES,
RCHITECTURE POPULAIRE, ART POPULAIRE ETC.
LITTERATURE, THEATRE, MUSIQUE INDUSTRIE, AGRICULTURE, ECOLES, ART M[LITAIRE ANCIEN.

PRAGUE AU 16““‘ S!EC].E

Obr. 46. Plakat Narodopisné vystavy Ceskoslovanskeé v Praze r. 1895, navrh Vojtéch Hynais, litografie
V. Neubert na Smichové, 1894, MMP H 36.880
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Obr. 47. Pavilon moderniho priimyslu Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské
1895, sklenéna fotograficka deska, MMP HNX 6. Primyslovy pavilon byl mj.
centrem prezentace cukrarského zbozi

9

Obr. 48. Reklamni nalepka prazského cukrare Karla Nemanského, pred rokem
1900 starosty Spole¢enstva cukrard, pernikarl, cokoladovnikl a voskart
Kralovského hl. mésta Prahy, tisk, MMP H 45.480/072
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na Narodopisné vystavé v mnoha dilCich pavilonech a krajinskych vystavkach. Bezpro-
stfedni analogii mdzeme nalézt v expozici Klubu ¢eskych turistu, ktery svuj pavilon pojal
jako maketu zficeniny hradu Kokofin s interiérem upravenym pro vystavni ucely (obr. 49).
V samostatné ¢asti hradu se nachazelo monumentaini AlSovo diorama na namét Boje
Sasiku pod Hrubou Skalou roku 1203,?® dalSi ¢ast Kokofina zaujimaly expozice jednotli-
vych odbort Klubu (krajinarské fotografie a obrazy, plany a mapy, diplomy a plakaty).?*
Vedle volby namétu cukrovych reliéft zpodobiiujicich majestatni hrady stfednich Cech
a symboly Ceského raje odpovidalo by pfizptsobeni obsahu Narodopisné vystavy také
vyrazoveé zpracovani cukrovych reliéfl, zvlasté cukrova linedrni podmalba na skle s repe-
titivnimi motivy bezprostfedné inspirovanymi folklorni ornamentikou nebo pyrograficky
dekor drevénych ramu. Casové shodna je také ramcova datace krajinnych cukrovych
reliéf( (terminus post quem 1891), hypotézu jejich ztotoZnéni s vystavenymi plastickymi
obrazy nepfimo potvrzuje i skute€nost, Ze dalSich, asové blizkych reprezentativnich
vystavnich pod&inl prelomu 19. a 20. stoleti v Praze (Vystava architektury a inZenyrstvi
1898, Jubilejni vystava Obchodni a Zivhostenské komory 1908) se jiz Vaclav Pospisil
nezucastnil. DUkazy, které by bezvyhradné potvrdily tuto domnénku, ovsem prozatim
nebyly nalezeny. PospiSilova prezentace na Narodopisné vystaveé byla opét uspésna
a tentokrat korunovana bronzovou medaili dedikovanou méstem Prahou (Narodopisna
vystava ¢eskoslovanska, XL).

23 Rozmeérné diorama (10 m x 8,5 m) zhotovil Mikola$ Ales ve spolupraci s Vojtéchem Bartofikem, K. V. Mas-
kem a Vaclavem Jansou.

24 Privodce Kokofinem... (1895). Soucasti Kokorina byla téZ vystava Valecnického odboru Narodopisné
vystavy.
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Obr. 49. Fotografie Kokofina, pavilonu Klubu ¢eskych turistt na Narodopisné vystavé ¢eskoslovanské
1895, detail upominkového leporela, MMP H 51.135/003
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PospiSilovo liberiské cukrarstvi v novém stoleti

Jak bylo fe¢eno, nasleduijicich reprezentativnich prehlidek po roce 1895 se jiz Vaclav
PospiSil neucastnil. V roce 1901, patrné v navaznosti na pripojeni Libné ku Praze, vstoupil
PospiSil do prazského Spole&enstva cukrarl, pernikart, Cokoladovnikl a voskard (AHMP,
HlaSeni Zivnosti, 51, pofadové Cislo 387). V noveém stoleti dale vedl v Libni v Palackého
(pozdéjsi Primatorske) ulici své cukrarstvi, v némz vyskolil Fadu uénu, véetné vlastniho
syna Jaroslava.?® Vaclav PospiSil se nadale angazoval i v ob&anskych spolcich,?® byl Cle-
nem Skolniho vyboru VSeobecné primyslové pokracovaci a odborné pokradovaci Skoly
strojnické v Praze-Libni (Karlinské listy 9. 5. 1908, Hlasy z HoleSovic..., 5) a mél i politicke
aspirace.?” S jeho respektovanym spoleenskym postavenim korespondovala ¢innost
tzv. otce chudych, kterou vykonaval od roku 1903 v Libni pro okres ,,na Palmovce” (Al-
manach... 1907, 282). Jeho cukrarstvi fungovalo Fadu let jako prostor pfedprodeje vstupe-
nek pro divadelni a dalsi kulturni akce poradané nejen na Praze VIII.?® PFi pFipravé prvni
specializované Vystavy umeéni cukrarského a odbornych dodavatel(l v Praze konané
16.—21. Cervna 1923 v prazském Pramyslovém palaci nebyl Pospisil jednim z vystavuijicich,
ale zastaval funkci &lena Cestného vyboru.?

V roce 1921 Vaclav Pospisil ovdovél (viz AHMP 1) a o dva roky pozdéji pojal v kostele
sv. Markéty v Bfevnové za manzelku o 32 let mladsi Marii rozenou Vodovou (viz AHMP 2). Ta
po jeho smrti 3. Fijna 1934 (viz AHMP 3) prevzala vedeni cukrarského zavodu v Libni, udrzela
jejiv dobé valecné a vedla jej jesté po&atkem padesatych let 20. stoleti, byt tehdy jiZ pod
hlavi¢kou narodniho podniku Prazské pecivarny a na adrese priznacné prejmenovane na
tfidu Rudé armady.*® Snad pravé Marie PospiSilova i néktery z PospiSilovych potomku
s pietou uchovavali soubor cukrovych reliéfu Vaclava PospiSila jako rodinnou pamatku
a doklad cukrarského mistrovstvi konce stoleti. Absence dokladu tykajicich se akvizice
skFifikovych cukrovych reliéfu do Muzea hlavniho mésta Prahy je v tomto ohledu fataini.

25 Jaroslav PospiSil se vyucil v otcové dilné v letech 1910-1913 a za &lena prazského cukrafského spole-
¢enstva byl zapsan o 10 let pozdg&ji 22. 11. 1923. Viz AHMP Matrika ucrid, 65, poradoveé Cislo 968; Hlaseni
Zivnosti, 67, poradove &islo 955.

26 Jesté v roce 1890 byl zvolen do predsednictva Spolecenstva rliznych zivnostnikl ve Vyso&anech, viz
Nérodni politika 7. 6. 1890. V roce 1907 byl zvolen do nového vyboru ObZanského klubu v Praze Vil (Libni),
viz Karlinské listy 23. 3. 1907 priloha Hlasy z HoleSovic, Libné a Vysoc&an, s. 5.

27 V fijnu 1901 se Pospisil neuspé&dné ucastnil doplfiovacich voleb do obecniho zastupitelstva Kralovského
hl. mé&sta Prahy za Starou Liben. Viz V&stnik obecni Kral. hlavniho mésta Prahy 16. 11. 1901, 210-211.

28 Viz fada inzeratl zejména v Karlinskych listech.

29 Katalog vystavy uméni cukrarského... 1923, s. 9. V seznamu &lent Cestného vyboru je Pospisil uvadén
jako cukrar a odborny uditel. K vystave téz: Z letoSni cukrafské vystavy v Praze 1923, 50-54.

30 AdreséF hlavniho mésta Prahy 1936, 28; UFedni telefonni seznam pro praZskou mistni sit 1950, 300. V tele-
fonnim seznamu pro rok 1954 je cukrarna jiz vedena pod podnikem Pramen, viz. Telefonni seznam pro
prazskou mistni sit 1954, 280.
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Obr. 50. Plakat Vystavy uméni cukrarského a odbornych dodavatell v Praze konané v Primyslovém
paléci v Eervnu 1923, navrh O. Fray, 1923, tisk Vaclav Neubert a synové, MMP H 330.129
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Obr. 51. Pernikova chaloupka Bedficha
Pulcharta na Vystavé uméni cukrafského

a odbornych dodavatell v Praze

v Primyslovém palaci 1923, fotografie Neckar
a Hertl, Praha 1923, MMP H 219.852. Pernikar
Bedfich Pulchart vedl svoji Zivnost stejné
jako Vaclav Pospisil v Libni, v Palackého
(Primatorské, dnesni Zenklové) ulici &p. 10

>
Obr. 52. Diplom udé&leny Bohumilu Bendovi,
tovarysi cukrarskému v Praze za vystavovana
dila umélecka na Vystavé umeéni cukrarského
v Praze, v ¢ervnu 1923 v Primyslovém palaci,
MMP H 212.410

Sva spoletenstew cukrati, pemikatd, fokolédniki wrobed oplatek a
voskdrd v republice ceskoslovensé se sidlem v Praze,

udeluje

“CESTNY-DIPLOM:
e BolumityBendove,

lovarysi chrdriskemu v Faze
za vystavovand uméleckd dila na
,Vystavé uméni cukraiského v Praze”
poradané od 16.do 24.cervna 1923,
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Zavérem

Ve fondech Fady ¢eskych sbirkovych instituci se nachazi drobné pfedmeéty upominajici
na nejrozsirenéjsi produkci ozdobnického cukrarstvi 19. stoleti, zejména vanocni ozdoby
z tragantu Ci tésta. V prazském meéstském muzeu mezi tyto doklady nalezi také malebné
miniatury kralovske koruny a Zezla z polychromované a platky cinu dekorované moucné
hmoty, kterymi byl dozdoben zmrzlinovy lev na slavnostnim banketu redak&ni komise
Jubilejni vystavy v roce 1891 (obr. 53, 54). Bez uspéchu bychom ovSem napfi¢ muzejnimi
sbirkami hledali analogie k PospiSilovym artificialnim cukrovym reliéfim jednoznacné
vystavnich kvalit. Pouze vzacné, kfehkosti a pomijivosti materialu navzdory, se dochovaly
artefakty hmotou a funkci pfibuzné. Jednim z t&€chto vyjimecnych pfedmétu je maketa
tfipatrového dekorativnino dortu z cukrové hmoty na lepence z let 1875-1890, souCast
sbirky Muzea Vysociny Pelhfimov.*' Pouze fragmentarné je dochovan model jindfichohra-
Tomaska a cukrare Vaclava Albrechta, pfedmét ze sbirky Muzea Jindfichohradecka,*?
kompletni degradaci podlehly ¢etné modely uméleckych kust renomovaného koufim-
ského cukrare FrantiSka Netahlika, jez byly sou¢asti jeho rozsahlé pozustalosti ve sbirce
Muzea Koufimska v Koufimi.** Soubor cukrovych reliéfu Vaclav PospiSila ze sbirky Muzea
hlavniho mésta Prahy se i ve svétle tohoto vyCtu jevi jako bezesporu unikatni dokument
umeleckého cukrafstvia mimo to i zcela vyjimecné svédectvi o prezentaci cukrarskeho
umeni na reprezentativnich vystavach poradanych v Praze v samém zavéru 19. stoleti.

31 Maketa dortu neznamé provenience je vedena ve sbirce Muzea Vysociny Pelhfimov pod pfirdstkovym
Cislem 12087/1901-1977. Viz BeneSova (2009, 61-72). Za informaci dékuji Mgr. Monice Kotenove, kuratorce
Muzea Vysociny Pelhfimov.

32 Za poskytnutou informaci dékuji MgA. Jakubu Valaskovi, kuratorovi Muzea Jindfichohradecka.

33 Za poskytnutou informaci dékuiji historiku Michalu Veverovi, kuratorovi Muzea Koufimska v Koufimi.
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Obr. 53. Miniatura korunky, kterou mé&l osazenou
na hlavé ¢esky lev ze zmrzliny, dezert na banketu
redakeni vystavni komise Jubilejni zemské vystavy
1981, mouc&neé tésto, polychromie, kovove platky,
MMP H 8.009/001

Obr. 54. Miniatura zezla, které tfimal Cesky lev

ze zmrzliny, dezert na banketu redak&ni vystavni
komise Jubilejni zemské vystavy 1981, mou&né tésto,
polychromie, kovoveé platky, MMP H 8.009/002
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Shrnuti

Ve fondech Ceskych sbirkovych instituci bychom jen ojedinéle nalezli doklady uméleckého
cukrarstvi, ktere v druhé poloving 19. stoleti tvofilo vyraznou specializaci cukrarske pro-
dukce. Vedle drobnych pfilezitostnych figurek a dekoraci z tragantu, cukru, marcipanu
i Cokolady vznikala v ozdobnickych neboli uméleckych cukrarstvich exkluzivni sladka
dila ur€ena pro vyjime&né prilezitosti i artistni umeélecké kusy, kterymi prokazovali svUj
um cukrarsti mistfi i profesni spolky na hojné obesilanych soudobych prehlidkach. Jed-
nim ze zcela vyjimecnych dokladt umeéleckého cukrarstvi je soubor péti cukrovych
skFifikkovych reliéfu, které byly zhotoveny v prvni polovingé devadesatych let 19. stoleti
v cukrarstvi Vaclava PospiSila na predmeésti Prahy a nyni se nachazi ve sbirce prazskeho
méstského muzea. ZpUsob a datum akvizice ani posledni maijitel cukrového konvolutu
nejsou znamy, soucasti muzejniho fondu byly pfedméty nicmeéne jisté drive, nez byly roku
2002 zapsany do prvostupriove evidence. VSech pét cukrarskych dél bylo zhotoveno
vrstvenim cukroveé hmoty obdobného sloZzeni do formy mélkeho aZz vysokeho reliéfu
adjustovaného do skrifikoveho ramu mezi dvéma skly. Vytvarnym pojetim a namétem se
z konvolutu vyclenuje ¢tyrdilna kompaktni skupina reliéfu s krajinnymi pohledy na vyzn-
amné Ceské pamétihodnosti (sttedodeské hrady Kokofin a Karlstejn, symboly Ceského
raje zamek Hruba Skala a zficenina Trosky) a solitérné stojici reliéf znazornujici pruceli
historické budovy Narodniho divadla. Autorem cukrovych reliéft byl bezpochyby Vaclav
Pospisil, jak ostatné jednoznacné uvadi papirove Stitky s ozdobnou signaturou v dolnim
rohu reliéfnich kompozic. JiCinsky rodak se prestéhoval na predmeésti Prahy do Vysocan
v roce 1889 a o dva roky pozdégji zakotvil definitivné v Libni, v tésné blizkosti Palmovky.
U&elem vzniku cukrovych reliéft byla jisté manifestace cukrafského mistrovstvi. Lze
ddvodné predpokladat, ze ucelem vzniku reliéfd byla PospiSilova ucast na prednich
reprezentativnich vystavach v Praze v letech 1891 (Jubilejni vystava zemska) a 1895 (Naro-
dopisna vystava Ceskoslovanska), na nichZ byl za sveé prezentovane ,plastické obrazy”
v Sirokeé cukrarske konkurenci ocenén ziskem dvou bronzovych medaili.

Summary

In the collections of Czech institutions, it is rare to find evidence of artistic confection-
ery, which was a particular specialisation in confectionery production in the second half
of the 19th century. Alongside the small occasional figurines and decorations made of
tragacanth, sugar, marzipan and chocolate, decorative and artistic confectioners also
created exclusive sweet products for special occasions and artistic pieces that master
confectioners and professional associations would make in order to demonstrate their
skills at popular contemporary shows. One of the finest examples of artistic confec-
tionery is a set of five hanging box sugar reliefs, which were made in the first half of the
1890s in the confectioner’s shop of Vaclav Pospisil in the suburbs of Prague and which
can now be founded in the Prague City Museum'’s collection. Neither the method and
date of acquisition nor the last owner of this set of confectionery are known; however,



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/20nf-m580 | pp. 65-119 15

the objects were certainly part of the museum'’s collection before they were entered into
the first-level records in 2002. All five confectionery works were made by layering sugar
paste of a similar composition to form a shallow to high relief adjusted into a box frame
between two pieces of glass. The creative concept and theme of the set can be divided
into a four-part compact group of reliefs depicting landscape views of noteworthy Czech
sites (the central Bohemian castles of Kokofin and KarlStejn, and the symbols of the
Bohemian Paradise, the Hruba Skala castle and the ruins of Trosky) and a solitary piece
portraying the fagade of the historical building of the National Theatre. The sugar reliefs
are undoubtedly the work of Vaclav PospiSil, as is clearly indicated by the paper labels
with decorative signatures in the bottom corner of the relief compositions. This native of
Ji¢in moved to Vysoc€any in the suburbs of Prague in 1889 and two years later he finally
settled in Liben, near to Palmovka. The purpose of creating the sugar reliefs was doubtless
to demonstrate his confectionery craftsmanship. It can be reasonably assumed that the
reliefs were made for PospiSil’s participation in prestigious exhibitions in Prague in 1881
(the Jubilee Provincial Exhibition) and 1895 (the Czechoslavic Ethnographic Exhibition),
where he was awarded two bronze medals for his “three-dimensional paintings” among
extensive confectionery competition.
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https://aron.vychodoceskearchivy.cz/apu/988def16-79df-4300-81ec-a1fd6764b5e8/dao/988def16-79df-4300-
https://aron.vychodoceskearchivy.cz/apu/988def16-79df-4300-81ec-a1fd6764b5e8/dao/988def16-79df-4300-
https://digi.nacr.cz/prihlasky2/?action=link&ref=czarch:CZ-100000010:874&karton=481&folium=108 [přís
https://digi.nacr.cz/prihlasky2/?action=link&ref=czarch:CZ-100000010:874&karton=481&folium=108 [přís
https://valassky.denik.cz/volny-cas/meli-cukrari-sladky-zivot-20150331.html
https://valassky.denik.cz/volny-cas/meli-cukrari-sladky-zivot-20150331.html

Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/wgq0-ny84 | pp. 120-162 120

Allmutterburg. Sidlo prazskéeho
némeckeho spolku Schlaraffia

ve Sté&panské ulici v dobé vrcholicich
narodnostnich nepokoju na prelomu
19. a 20. stoleti

Renata Kalasova

Abstract: The Alimutterburg headquarters of Prague’s German Schlaraffia society in
Stépanska Street at the height of the national unrest at the turn of the 20th century

In 1897, Prague’s German Schlaraffia society commissioned the building of its own re-
splendent headquarters at 623/I1 St&panska Street, according to plans by the architect
FrantiSek Buldra. It was an ordinary tenement building which concealed a richly dec-
orated knight’s hall in its courtyard wing, decorated by prominent artists from among
the ranks of Prague’s Schlaraffia society. Immediately after the building’s completion
in December 1897, the society’s headquarters withessed the nationalist riots in Prague,
during which the building and part of its interior were vandalised by an angry Czech
mob. This event had an unfortunate effect on the further development of the society
and significantly influenced its internal setup. The article examines not only the exterior
and interior appearance of the now defunct Schlaraffia headquarters, but also, using
the example of the annual celebrations that were held, describes the complicated situ-
ation that a German-language society found itself in at the height of the national unrest
(1897) on the eve of the First World War. With its non-confrontational attitude, “All-moth-
er Prague” was able to weather this difficult period and thus live up to the basic Schlar-
affian principles built on three pillars: art, humour and friendship.

Keywords: Schlaraffia — society — Germans - Jews - Allimutterburg — All-mother Prague
castle - December riots
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V roce 1859 vznikla v Praze v okruhu némecky hovofricich divadelnich umélcl a jejich
pratel panska recesisticka spole&nost Schlaraffia', ktera si vytkla za cil podporovat uméni,
humor a pratelstvi. Svij vyraz nalezla v parodizované napodobé stfedovékého rytirstvi,
recesistické zabave a tviréi uméleckeé Cinnosti. Diky svému pratelskému a nekonfliktnimu
zameéreni se brzy zacala Sifit do dalSich mést monarchie, do némecky mluvicich zemi,
a nakonec i do zamoi. Jednaci feci spolku byla vylu¢né némdcina, ale ¢lenem se alespon
v pocatcich mohl stat jakykoliv bezuhonny muz ovladajici némecky jazyk, kterého dopo-
rucil néktery ze stavajicich rytird a ktery splinil pfedepsany ritual. Socialni vyluénost spolku
(Zeny nebyly prijimany, mohly se pouze jako doprovod muze ucastnit nékterych slavnosti)
byla jesté vice podporena rozhodnutim tfetino schlaraffskeho koncilu v Mnichové, ktery
stanovil novou podminku pfijimani &lend, a tou bylo respektované spolecenské postaveni
(Das Ceremonialle Allschlaraffia’s 1888, 12). Schlaraffia se postupné stavala elitarskou spo-
le¢nosti, jejiz Elenové se rekrutovali nejen z fad umélcy, ale i z kruhl podnikatelskych, fi-
nancnich Ci z prostredi univerzitniinteligence apod. (tab. 1). Nemalou Cast Clenske zakladny
tvorili prazsti némeckojazy&ni Zidé. Nejstarsi schlaraffské Fisi Praze pfisludelo oznadeni
Allmutter Praga (prazska VSemati), odtud se odvijelo jeji vyjimecné postaveni.

B&hem své osmdesatileté existence na uzemi dnedniho hlavniho mésta ménila
Schlaraffia nékolikrat misto svého pusobeni (tab. 2). Jeji Elenové se po zpusobu stolnich
spole¢nosti nejprve schazeli v riznych prazskych hostincich, které nazyvali hrady, a od-
davali se v nich umé&lecké zabavé a své oblibené hte na rytite, az nakonec zakotvili ve Sté-
panske ulici ¢p. 623/1l na Novém Meéste. Zde si v roce 1897 postavili svou viastni spolkovou
budovu (Allmutterburg — hrad VSemati, obr. 1-2). Dnes bychom pUlvodni dim, ktery po-
dle stanoviska Narodniho pamatkového ustavu ,patfil véetné mobilidfe nepochybné mezi
nejhodnotn&jsi prazské spolkové prostory” (NPU, ing. arch. Tins), hledali na mapé Prahy
marné. O zbourani dvorniho kfidla se spolkovym salem bylo rozhodnuto v roce 1976 se
zdUvodnénim celkové zchatralosti objektu a ,udajné nezadouciho némeckého nacionali-
smu spolku”(tamtéz). Cela budova pak vzala za své pfi pfestavbé hotelu Alcron v devade-
satych letech 20. stoleti, kdyz byla stavebné zaglenéna do nove rekonstruovaného hotelu.
Existenci spolku tak v mistech byvalého schlaraffského hradu pfipomina pouze pamétni
deska a symbolicky relikt ptvodnich historickych vstupnich dvefi, jez byly po ukon&eni
kompletni rekonstrukce hotelu (1998) osazeny do jeho fasady coby upominka na kdysi
samoziejmou pfitomnost tohoto némeckojazy&ného spolku v Praze.?

1 Nazev Schlaraffia je znam zejména z némeckych pohadek o zemi v&€&né blaZenosti a bezpracného
blahobytu. Ve stars§i formé se slovo SlUraffe sklada ze stfedohornonémeckého Sldr (zahalCivost) a Affe
(opice) a oznacuje posmésny vyraz pro zahalece, lenocha, pobudu; srov. Ottlv slovnik naucny, 24, 662;
Was ist Schlaraffia®?

2 Reditel praZzského pamatkového Ustavu lvan Batka v roce 1990 pfislibil zastupctm ndmecké Schlaraffie
zachovat béhem rekonstrukce objektu vstupni dvefe a po skon&eni pfestavby hotelu Alcron je zaclenit
do nove& vzniklé fasady (NPU, Dopis ing. Ivana Batky Helmutu Fliegelovi).
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Beblaraffen bdref!

Jedem Baifen unferes Reydses, dep jemals Belegenbeit gebabt bat,
in auswértigen JReycben eingureifen, wird fich das Beftdndnilz aufgedrdngt
baben, daiz das FAllmutterveycd Praga besdiglich der Pflege des dritten
Brundprinzipes unieres berrlicben Heblavaffenfumes: der [Freundicbaff, im
WBevgleiche 3u einer leider febr befrdchilichen FAnzabl Teiner Todbfer- und
Enkelveycbe wefentlich supdickifebt, wibrend es auch in diefer Besiebung
deven belleuchtendes Borbild zu fein berufen und verpflichtet iff.

Diefe leider ebenio unbeitreitbare als unerfreulicbe Tatiacde it dem
HAmitande 3uzuicbreiben, daiz die fdebrzabl der Hallen unferes Reycbes ibren
WBeppilidbtungen gegen die Hafsungen und das Beycd durdd den Befuch
einiger Hippungen im LCaufe der Binterung gerechi geworden 3u fein vermeint
und jene Belegenbeiten génalich unbenditat 14i3f, die ibr 3u 3wanglofem, gefel-
ligen Berkebr und su freundichaftiicher FAnndberung an ibre icblavaffildsen
Briider durdd die Regelabende und den [Fréiibichoppen geboten find.

Diefe beiden jnftifufionen find 3u dem Swedke ins Ceben gevufen
wordm; um einen feffeven freundidhaftlichen Werband 3zwildden den DHailen
des Reycbes berbeizufdibren, 3u deffen Entwidkelung die Hippungen, infolge
der dupdd das Ceremonial bedingten Beidbrdnkung des ungebinderten peridn-
licben WerKebres, nup wenig Belegenbeif biefen.

W3enn fich demnadd bei Dalien, die fich nicbt dazu entichlieizen
kdnnen, die beiden vorerwédbnfen Jnififutionen 3u frequentieren, im Werlaufe
dep Beit das unbebagliche Beffibl des Hivliertieins einffellt, durdd welcbes
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Obr. 1. Allmutterburg v roce 1904, GStA, I.HA Rep.
227, Nr. 30
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Obr. 2. Budova byvalého schlaraffského hradu
ve St&panské ulici, vyFez z pohlednice, 70. 1éta
20. stoleti, MMP H 154.761-001
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Historie domu ve St&panské ulici si zaslouzi nasi pozornost ani ne tak z diivodu

architektonické vyjimecénosti stavby, byt vyzdoba vnitfnich prostor vykazovala velmi
dobrou uroven, ale hlavné z hlediska vyjime&ného postaveni a plusobeni prazské Schla-
raffie v ramci celosvétoveho vSeschlaraffského hnuti. Pfedkladany &lanek tematicky
navazuje na studie uverejnéné ve sbornicich Muzea hlavniho mésta Prahy Historica Pra-
gensia 9 (KalaSova 2022) a Historica Pragensia 10 (Kalasova 2023) a svou hlavni vahou
se bude zabyvat rekonstrukci podoby prazského schlaraffského sidla s pfihlédnutim
k vyjime€nému postaveni prazské VSemati v ramci spolkové hieararchie a s ni spjaté
funkce centra. Hlavni dUraz bude kladen na obdobi vystavby (1897), kdy v Praze vrcholi
narodnostni spory mezi Cechy a Némci v prosincovych nepokojich a nad Prahou je vy-
hlaSeno stanné pravo. Jakym zpUsobem se dusledné apoliticky spolek schlaraffd snazil
vyporadat s témito vnéjSimi okolnostmi profannino svéta, které na né€j doléhaly, bude
rovnéz predmeétem tohoto prispévku.
PFi rekonstrukci podoby a funkce spolkového sidla prazské Schlaraffie se mizeme opfit
0 rozmanitou, i kdyZ nepfilis rozsahlou pramennou zakladnu. V Muzeu hlavniho mésta
Prahy se kromé rlznych trojrozmérnych sbirkovych pfedmétu, které se vazi k existenci
prazskeho spolku Schlaraffie, nachazi ojedinéla fotodokumentace, resp. soubor sklené-
nych negativu (obr. 3-7), ktery je dokladem kvalitni FfemesIiné urovné vyzdoby spolko-
vého salu ve stavu z roku 1945. Po skon&eni druhé svétove valky byl dim konfiskovan
a preveden pod narodni spravu, ktera jej svefila do uzivani Svazu osvobozenych politic-
kych v&zil a pozlstalych po ob&tech nacismu a pozdgji okresnimu sekretariatu KSC
pro Prahu Il - Nové Mésto, ktery zde poradal rizné schlize a zadbavy. To ostatné doklada
i vySe zminény soubor negativl, zachycuijici rovnéz poSkozeni interiért stfelbou, k né-
muz doslo ve dnech kvétnového povstani 1945. PoSkozeni vnitfnich prostor i exteriéru
budovy nepochybné souviselo s tim, Ze v domeé po oficidlnim zakazu spolku sidlil nacis-
ticky oddil SA Standarte 52 Prag (Archiv stavebniho uradu pro Prahu 1, Ep. 623/11).

DalSim prinosnym pramenem jsou archivni dokumenty, nachazejici se v archivu
Narodniho pamatkoveho ustavu v Praze (dfive PraZzsky Ustav statni pamatkoveé péce
a ochrany prirody). Zde uloZena projektova dokumentace domu ve St&panské ulici
Cp. 623 se tyka jednak rekonstrukce Plzenské restaurace v prizemi objektu (vypraco-
vana v lednu 1971), a dale také planované demolice a stavebnich uprav vnitfnino bloku
(vypracovana v ¢ervnu 1976). V této dobé byl jiz dum soucasti sousedniho hotelu Alcron
a hlavnim investorem stavebnich uprav pfi tehdy planované rekonstrukci byl podnik In-
terhotel Praha. Podobu promény vnitfni Casti objektu, kde se nachazel v minulosti spol-
kovy sal Schlaraffie, doklada rovnéz pfrislusna fotodokumentace zchatralého stavu in-
teriéru i exteriéru z roku 1968, jakoz i stavebné-historické hodnoceni stavby z roku 1975
a 1997, zpracovane pred planovanou demolici objektu.

Pro poznani stavebnich zmén, Uprav i kone€né demolice domu predstavuiji za-
kladni pramenny material dokumenty uloZzené v Archivu stavebniho ufadu Prahy 1. Zde
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Obr. 3. Spolkova mistnost — schlaraffsky sal hradu prazské VS§emati — Allmutterburgu, negativ,
pred 1914, MMP HNX 001.277

T

Obr. 4. Pohled od vchodu do byvalého salu némeckého spolku Schlaraffia v domeé &p. 623-11 ve
Stépanske ulici v dobé, kdy prostory vyuzival okresni sekretariat KSC pro Prahu Il - Nové Mé&sto, foto
P&Sina, koncem 1945, MMP HNN 024.631



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/wgq0-ny84 | pp. 120-162 125

T

Obr. 6. Detail stropu nad pddiem v byvalém sale
némeckého spolku Schlaraffia vdomeé ¢p. 623-II
ve St&panské ulici. Stukovéa vyzdoba v podobé&
zenskych postav (evidentné poskozena stielbou)
a znak prazské Schlaraffie (Allmutter Praga), foto
PéSina, koncem 1945, MMP HNN 024. 633

9

Obr. 5. Detail nadsténné malby v byvalém séle
némeckeého spolku Schlaraffia vdomeé ¢p. 623-II
ve St&panské ulici. Vyobrazeni jsou zakladatelé
spolku, tzv. urschlaraffové Graf Plato der grie-
chische Bummler (spisovatel a historik Eduard
Schmidt-WeiRBenfels) a Wendelin Graf Hbllenstein
der Tausendguldenkraut (herec Conrad Hallen-
stein), foto PeSina, koncemr. 1945,

MMP HNN 024. 632
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Obr. 7. Detail osobnich rytifskych
erbl v byvalém sale némeckého
spolku Schlaraffia vdomé ¢p. 623-II
ve St&panské ulici, foto Pedina, kon-
cemr.1945, MMP HNN 024. 634

se nachazeji puvodni Buldrovy architektonické plany i ufedni korespondence mezi spol-
kem a magistratem stran probihajici vystavby domu v letech 1896-1897 a dalSi doku-
mentace pokryvajici obdobi od vystavby objektu ¢p. 623/11 do schvaleni jeho definitivni
demolice v roce 1990.

Neopomenutelnym archivnim pramenem je tisténa produkce schlaraffské pro-
venience: noviny Der Schiaraffia Zeyttungen, vychazejici od roku 1874 stfidavé v Lipsku
av Praze,® dale schlaraffské kroniky a kaZzdoro&né schlaraffy vydavané soupisy ¢lenu, tzv.
Stammrolle. V neposledni Fadé je tfeba jmenovat obsahlou archivni dokumentaci spolku,
ktera je ulozena v berlinském statnim archivu pruského kulturnino dédictvi (Geheimes
Staatsarschiv PreuRischer Kulturbesitz, GStA). Depozit fondu Schlaraffia ukryva bohaty
archivni material, tykajici se jak Cinnosti prazske Vsemati (Allmutter Praga), tak predevsim
jednotlivych FiSi na uzemi Rakouska a Némecka. V materidloveé sbirce k déjinam Schlara-
ffie Ize dohledat dokumenty, které popisuji okolnosti poSkozeni noveé postaveného hradu
ve St&panské ulici, a také s tim souvisejici obrazovy materidl. V této souvislosti je rovn&z
nutné zkoumat dokumenty uloZené v Narodnim archivu ve fondu prezidia mistodrzitelstvi
(Utoky sméruijici na sidlo Schlaraffie jsou popsany v kartonu 2556), jakoz i dobovy tisk.

Zajimavym dokladem, ktery zachycuje podobu schlaraffskych ceremoni-
all (napf. pasovani na rytife, smutecni obfad za zemrelé atp.) a ukdzkovy prubé&h
slavnostnino zasedani tzv. Sippungen na hradé prazskeé VSsemati, je tzv. Praga-Film
z tvUréi dilny schlaraffskych rytifa Sketsche* a Tumulta® z roku 1935 (Praga-Film 1935).

3 Spolkoveé noviny Der Schlaraffia Zeyttungen vychazely v Praze s uritymi pfestavkami v letech 1906-1938.

4 Vrchni schlaraff pro vnitfni zaleZitosti spolku Rt. Sketsch der BetonkUlnstler, ob&anskym jménem Josef
Freund, inzenyr (srov. Allschlaraffische Stammrolle [1936/37], 1).

5 Rt. Tumult in allen Ecken, producent ateliér( AB Barrandov Josef Stein (1876-1937; srov. Allschlaraffische
Stammrolle [1936/37], 8.)
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Projekt a vystavba hradu

V prosinci roku 1895 doslo k vyznamneé udalosti v ramci schlaraffského hnuti: svaz vSech
schlaraffskych fisi Allschlaraffia byl oficialné uznan jako mezinarodni organizace s vlast-
nimi stanovami a sidlem v Praze (NATURALIST [1914], 90; Satzungen der Schlaraffia § 5, Nr.
68).6 Allschlaraffia tak ziskala vlastni pravni subjektivitu s mezinarodni plsobnosti. V re-
vidovanych schlaraffskych stanovach bylo nasledné stvrzeno, Zze zalezitosti celosvéto-
vého svazu spadaji do gesce prazské VSemati, ktera prostfednictvim své rady spolek
fidi, dohlizi na dodrzovani jeho tradic a naplfiovani ucelu spolku, jimz nadale zlstavala
LPece o umeéni a humor, jakoz i dalsi Sifeni vytvortu krasného uméni a krasné literatury”
(Satzungen des Verbandes , Allschlaraffia” 5. 12. 1895, Nr. 48). Pfedsedou svazu Allschla-
raffie byl jmenovan vrchni prazsky schlaraff Barbarossa der Schone, viasthim jménem
Heinrich Roedl’, maijitel tovarny a obchodnik (DRASAL 1898, 90, viz obr. 8.).

Tato udalost pravdépodobné podnitila prazske schlaraffy opatfit si vliastni re-
prezentativni sidlo, ve schlaraffské terminologii ,hrad”s, ktery by odpovidal distojné-
mu postaveni materske fiSe v Cele schlaraffského hnuti. Rozhodli se opustit dosavadni
skromnou spolkovou mistnost v zahradé Némeckého domu (dnes Slovansky dum) Na
Prikopé&, kterou méli od roku 1876 pronajatou od Némeckého kasina, a postavit si vlast-
ni samostatnou budovu coby platformu pro neformalni setkavani i pravidelné jour-fixy,
slavnosti a ceremonie spojené s tradici spolku (Zur 2500. Sippung der Allmutter, DSZ
1928, 1030). Stéhovani uspisila i planovana rekonstrukce kasina, jez méla byt zahajena
béhem roku 1897 (Schiaraffen hért!, DSZ 1896, 13). Je nasnadg, Ze pro apoliticky zameé-
feny némecky spolek se tak naskytla vhodna pfilezitost opustit v dobé vzrlstajicich
nacionalnich nepokojli Némecky dum, symbol prazského némectvi, a tim se zdanlivé
odstfihnout od ohniska aktualnich politickych Sarvatek. Vyvoj dalSich udalosti ale uka-
zal, Ze ani vystavba noveého sidla prazské schlaraffy pfed okolnostmi profanniho svéta
neuchranila.

6 Praga byla zvolena jako pfedsedaijici kanton (Vorort) Allschlaraffie.

7 Heinrich Roedl byl majitelem stejnojmenné firmy, ktera se zabyvala stavebnim zamed&nictvim a vyrobou
kauCukovych razitek, zarover provozoval chemickou tovarnu na laky kniharské, inkousty a knihtiskarskou
¢ern v Balbinové ulici 2 a 6. Byl muzem mnoha funkci, plsobil ve funkci viceprezidenta firmy Breitfeld-
-Dané&k and Co., dale ve spravni radé banky Union, byl Slenem pfedstavenstva Ceské spofitelny, zastup-
cem predsedy némeckého kasina atd. (srov. LeSer 1891; Der Schlaraffia Zeyttungen 13. 10. 1903, 2370).

8 Hrady mély své specifické nazvy. V prazskeé FiSi se zpocatku razilo pojmenovani Teutoburg, a teprve
pozd&iji po vystavbé spolkového sidla ve St&panské se nazev ustalil na oznadeni Allmutterburg, tedy
hrad V8emati.
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Obr. 8. Prazsky vrchni schlaraff pro vnéjsi zalezi-
tosti Barbarossa der Schéne, obCanskym jmé-
nem Heinrich Roedl, obchodnik a tovarnik. Pod
jeho vedenim byl postaven hrad prazske VSemati
ve St&panské ulici &p. 623/I1. Chronica Allschla- Se. Herrl. BARBAROSSA.
raffiae, Il. Teil 1597 — a. U. 50 [1909]

S konkrétnim napadem vystaveét viastni hrad prisel zaslouZily ¢len spolku, ovén&eny mno-
ha tituly a Ffady, rytif Barnabas der Steinreiche® (obr. 9), pUsobici v prazské VSemati ve
funkci spolkoveho kanclére. Na zasedani spolku dne 25. ledna 1896 navrhl zakoupit men-
i pozemek s domem ve St&panské ulici 623/11 s Umyslem nechat stary objekt na této
parcele odstranit a na uvolnéném misté vystavét zcela novy dim (DRASAL 1898, 94). Po-
zemek obdélnikoveho tvaru v€etné zahrady se rozkladal na plose o velikosti 619,34 m?,
jehoz kratsi strana tvotila hranici s ulici St&panskou v $ifce zhruba deseti metrd a za ni se
rozprostiral Uzky pruh pozemku sahaijici hloubé&ji do vnitrobloku (Archiv stavebniho uradu
pro Prahu 1, &j. 97 205). Navrh byl pfitomnymi nadsSené pfijat a vSech padesat devét Elenl
zvolilo ze svého stfedu patnacti€lennou komisi, povéfenou ukolem dohlizet na planovany
stavebni projekt. Shromazdéni zaroven zaloZilo fond pro vystavbu hradu (Burgbaufond)
a vyhlasilo mezi svymi Cleny financéni sbirku (DRASAL 1898, 94). BEhem velmi kratké doby
se podafilo nashromazdit dostatek penéznich prostfedkl. Nejvyssi ¢astkou (20 000 zl.)

9 Rytif Barnabas, ob&anskym jménem Anton WeiRe byl oznacovan za ,Zelezného kanclére” prazskeé
Schlaraffie. V jejich Fadach pUsobil od roku 1867 az do své smrti 10. 6. 1910, tedy plnych &tyficet tfilet. Od
60. let 19. stoleti vlastnil prazskou tovarnu na mlynskeé kameny v holeSovickych Zatorach. Odtud pochazi
i predikat schlaraffského jména ,der Steinreiche”. V roce 1890 pfepsal bezdétny Weike podnik na svého
nastupce Josefa Krale a nadale se plné vénoval Schlaraffii (srov. Allschlaraffische Stammrolle 1989, XllI;
LeSer 1891, 282, Reklama Tovérna na mlynské kameny, Narodni listy 1863, 6; Zmény ve firmach, Narodni
listy, 1890, 3; Fort (ed.) 1891, 140.
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na vybudovani nového hradu pfispél vrchni schlaraff pro vnitfni zaleZitosti Violus vom
Felde, (vlastnim jménem Max Feilchenfeld, feditel Ceské eskomptni banky). Feilchenfeld
také vypracoval finan¢ni plan stavby a svym velkorysym pfistupem podnitil ostatni mo-
vité Cleny spolku k pfipsani dalSich finan€nich ¢astek ve prospéch stavebniho fondu (Zur
2500. Sippung der Allmutter, DSZ 1928, 1030). A tak mohl byt jizZ koncem mésice dubna
1896 zakoupen'™ pozemek na Novém Mésté s domem zvanym U Kolard".

Plany na vystavbu noveho objektu vypracoval architekt a stavitel FrantiSek Buldra
(Zmény drZebnosti, Narodni listy, 1896, 4), znamy realizacemi neorenesancnich, neo-
gotickych a pozdéji i secesnich staveb na uzemi Prahy (obr. 10-12). Jeho projekt nove
spolkové budovy Schlaraffie s neorenesancni fasadou byl schvalen méstskou radou
30. ¢ervna 1896 a stavebni povoleni vydano o nékolik dnt pozdéii 11. Eervence 1896 (Archiv
stavebniho uradu pro Prahu 1, C.j. 71751). Po vyfizeni zakonnych formalit a povoleni se mohlo
30. srpna 1896 (Demolierung, Politik, 30. 8. 1896, 6). zadit s bouranim plvodnino domu, ktery
podle vyjadreni magistratni stavebni komise patfil ,k nejstarS§im domum v Praze” (Archiv
stavebniho uradu pro Prahu 1, j. 97 205), jehoz historie sahala do obdobi viady Vaclava IV.
(Ruth-Korber 1904, 1036). Mél podobu jednopatrové Eelni budovy s vnitfnim malym, rovnéz
jednopatrovym, dvornim traktem, zahradou a altdnem. Nachazely se v ném nejen prostory
uréené k bydleni, ale i rizné obchody a dilny (Archiv stavebniho uradu pro Prahu 1, &j. 97 205).

Podle plant vypracovanych architektem Buldrou méla novostavba zachovavat
pUvodni gotickou parcelaci, ale byt hmotové vyraznéjsi. Projekt predpokladal vystavbu
tfipatrového Cinzovniho domu s restauraci a dvoupodlaznim zadnim traktem, ktery pro-
storové vyrazné prekrocil zastaveénost vnitfniho pozemku a prakticky témeér celé zahra-
dy. Sklepni mistnosti v prfedni ¢asti domu tvofily dveé podlaZzi a je velmi pravdépodobné,
Ze se v nich nachdzela rezidua stfedovéké zastavby. Neorenesanéni praceli ¢inzovni-
ho domu situované smé&rem do St&panské ulice se horizontalné dé&lilo do &tyF podiazi.
V pfizemi se po dokonceni vystavby nachazela restaurace hostinského Topfera (Bohe-
mia 29. 11. 1897, 10) se dvéma velkymi pulkruhovymi okny, nad nimiz se v dekoracni listé
dle architektonického navrhu mélo vyjimat schlaraffské heslo In arte voluptas (V uméni
je rozko$).2 Vlevo byly osazeny vchodové kovove tepaneé domovni dvere, v horni Casti

10 VySe finan¢ni &astky, kterou spolek do koupé& nemovitosti investoval, se v dostupnych pramenech
rozchazi v Fadu tisicu zlatych, uvadi se cena 24 000zl. a 27 000 zl. Je mozné, Ze vysSi Castka v sobé
jiz zahrnuje naklady na vypracovani architektonického navrhu. (Srov. Zmény drZzebnosti, Narodni listy,
1896, 4; DRASAL 1898, 94.)

11 Existence domu je zmifiovana jiz v roce 1381 (srov. Ruth—-K&érber 1904, 1036).

12 Zda k umisténi napisu na ¢elni strané budovy nakonec doslo, nelze s urditosti tvrdit. Faktem ale zUstava,
Ze magistratni Urednici pri kolaudaci stavby az uzkostlivé dbali na dodrzeni plvodnich pland, nelibila se
jim totiz odchylka ve znéni vyvésky nad restauraci na uli¢ni fasadé, kde misto plvodné zamysleného
hesla nakonec schlaraffové umistili Stit s napisem Burgschenke (hradni Senk). Z nafizeni magistratu byl
nuceni tento §tit odstranit s oddvodnénim, Ze napis neodpovida plvodni dokumentaci. Archiv stavebniho
ufadu pro Prahu 1, j. 114002.
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Obr. 9. Barnabas der Steinreche, (vlastnim jménem
Anton WeiRe, maijitel tovarny na mlynské kameny),
kancléf spolku Schlaraffia. Chronica Allschlaraffiae, S Vieledlen BARNABAS
II. Teil 1597 — a. U. 50 [1909]

zdobeneé reliefem sovy, erbovnim schlaraffskym zvifetem. Ve tfetim, nejvy3Sim patfe byl
pak umistén balkon s bohaté zdobenym kovovym zabradlim a stfeSni mansarda s viz-
kou. Fasada byla prolomena souvislymi pasy oken, v prvnim a druhém patfe preruseny-
mi dvéma do prostoru ulice vystupujicimi arkyfi. V kazdém patfe byl situovan prostorny
tfipokojovy byt s modernim socidlnim zarizenim® a kuchyni.

Buldrou navrzena jednopatrova dvorni zastavba na misté nékdejSi zahrady
plné vyuZzivala plochu vnitfniho bloku s ohledem na mozZné procento zastavby a skry-
vala v sob& dva pro spolkovy Zivot duleZité prostory - sél a kuzelnik (NPU, Struéné
stavebné historické hodnoceni dvorniho traktu, stav. E. Stach). T¥ipatrovy ¢inZzovni dim
spojovalo se zadnim traktem pfizemni dvorni kfidlo, zakon€ené novogotickym cim-
bufim, podél této spony vedlo schodisté do predsali (Vorburg) hlavniho salu schla-
raffského hradu, ktery se nachazel v urovni prvniho patra zadniho traktu novostavby
a byl zakryty dfevénym stropem s jednoduchou pultovou stfechou. Pfedsali slouZilo
budovy - spolkovy rytifsky sal (Sippungssaal), zafizeny po zpusobu stfedovékého
hradu, na jehoZ celkové podobé si dala prazska VSemati obzvlast zalezet (Archiv sta-
vebniho ufadu pro Prahu 1, Cj. 97 205).

13 K hygienickym novinkam této doby patfily splachovaci zachody, které se zaCaly ve vétSim méfitku za-
vadét sice jiz koncem 70. let 19. stoleti, ale funk&ni zaaly byt aZz od poloviny 80. let, kdy byla do Prahy
pfivedena voda z vodojemU napajenych z Podolské vodarny (srov. Ledvinka-PeSek 2000, 511).



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/wgg0-ny84 | pp. 120-162 131

dah ]

!
I
:

Obr. 10. Plan vystavby domu &p. 623/11 arch. FrantiSka Buldry, 1896, Stavebni archiv Praha 1
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Obr. 11. Plan vystavby domu &p. 623/11 arch. FrantiSka Buldry, 1896, Stavebni archiv Praha 1
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Obr. 12. Plan vystavby domu ¢p. 623/Il arch. FrantiSka Buldry, 1896, Stavebni archiv Praha
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Maximalni vyuZziti plochy stavebniho pozemku, ktery tésné priléhal k sousednim
domuUm, pfinaselo komplikace zejména s odvétravanim a osvétlenim suterénnich pro-
stor zadniho traktu novostavby. Také umisténi kuzelniku v temné mistnosti bez oken
bylo velmi nepraktické. V prostoru se drzela vihkost, kterou mély mirnit vyzdivané prud-
duchy, dodate&né& vybudované po schvaleni stavebnich odchylek od pdvodniho planu.
Ty se mimo jiné tykaly i zpevnéni stavby pomoci kovovych vyztuzi (Archiv stavebniho
uradu pro Prahu 1, €j. 71750). Schlaraffy v roce 1898 poZadované navyseni vnitfniho traktu
o dalSi podlazi bylo prazskym magistratem zamitnuto s poukazem na odborny posu-
dek méstského okresninho lékare, ktery zdlrazroval Skodlivost planovanych stavebnich
zmén na lidské zdravi a poukazoval zejména na negativni dopady zpUsobené zhorSe-
nou cirkulaci vzduchu a niz8im osvétlenim prostoru mezi domy ve vnitrobloku (Archiv
stavebniho uradu pro Prahu 1, §j. 158425). Novostavba musela odpovidat predpisiim sta-
vebniho Ffadu, vydaného pro Prahu a nékteré okolni obce dne 10. dubna 1886. Jednalo
se 0 vubec prvni stavebni fad uplatnény na nasem uUzemi, ktery vymezoval Sitky ulic,
vySku domu i rozméry rizalit, uréoval procentualni vymeéru mozné zastavitelnosti po-
zemku a stanovoval i Fadu novych hygienickych opatreni s ohledem na zdravi a bezpec-
nost obyvatel (Zakon &. 40/1886).

VnitFni vyzdoba salu a spolkové aktivity v prostorach
Allimutterburgu

Na projekt vnitfni vyzdoby sélu vypsala prazska VSemati 6. listopadu 1896 soutéz, jiz se
mohli uCastnit rytifi vSech Fisi Allschlaraffie (DRASAL 1898). Vedeni spolku chtélo v Praze,
ozna&ované za mekku vSech schlaraffl, vytvofit platny vzor idealnino schlaraffského
hradu, ktery by svou vyzdobou mohl byt inspiraci pro ostatni FiSe (Schlaraffen hért!, DSZ
1896, 1). Seslo se celkem Sest navrhd, z nichz komise prvni mistem neocenila Zadny, a na-
konec se prekvapive, ale jednomysiné na jafe 1897 rozhodla pro navrh prazského schia-
raffského ceremoniare (Ceremonienmeister) Murilla™ (obr. 13), ktery svUj projekt vyzdo-
by salu podal mimo soutéz (DRASAL 1898, 94). Rytif Murillo (vlastnim jménem Parcival de
Vry) pochazel z Holandska a v Praze se za éry divadelniho Feditele Angelo Neumanna
Zivil jako malif dekoraci, vrchni jevistni mistr a scénograf Stavovského divadla (tehdy Kra-
lovského némeckého zemskeho divadla). V oblasti jeviStnich inscenaci platil za uznava-
ného odbornika s mezinarodnim presahem: v roce 1897 napfiklad Fidil jevistni vypravu pfi
Wagnerovych slavnostech v Bayreuthu, na divadle velkoryse vyuZival dobové moderni

14 Bartolomeo Esteban Murillo (1617-1682) byl Spanélsky malif obdobi baroka, podle néhoz si rytif Murillo,
obCanskym jménem Parcival de Vry (* 1852, Amsterodam, t 1918, pravdépodobné& Praha) zvolil své
schlaraffské jméno,; Ceremonienmeister Murillo Edler von Stiftungen, Graf, R. (De Vry Parcival, Obermasch.
U. Dec.-Mal. Am deutsch. Landestheater, Weinberge Manesgasse 16), in: Stammrolle der Schlaraffenreiche
des Erdballes 1598 [1897], 3.
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Obr. 13. Rytif Murillo Edler

von Stiftungen (vlastnim
jménem Parcival de Vry), malif
a scénograf, autor vyzdoby
schlaraffského hradu, MMP
HNN 015.506

technické vydobytky, jejichZz vysledkem byl nebyvaly spektakl za pomoci svételnych a ji-
nych efektl. Rad vyuzival elektrické osvétleni a slozita technicka zafizeni, k nimz patfila
imitace pozarl i vodotryskl na scéné nebo konstrukce pohyblivych rekvizit a dekoraci
(Ludvova [ed.] 2006, 612-613). Neni proto divu, Zze jeho rukopis interiérove vyzdoby hlav-
niho sélu prazské Schlaraffie vykazoval vysokou Uroveri femesiné zru¢nosti, at uz se
jednalo o bohatou Stukovou vyzdobu, nasténnou vymalbu nebo podobu dekorativniho
dfevéného obloZeni v tehdy modernim secesnim stylu (srov. NPU, ing. arch. Tins). Je prav-
dépodobné, Ze byl také autorem bohaté dekorativni vyzdoby hradniho Senku - plzeriské
restaurace v pfizemi Celni budovy, ktera v8ak byla pfi pouli¢nich nepokojich koncem lis-
topadu 1897 z velké ¢asti zniena (Sturm an der Burgschenke..., GStA, Nr. 31; obr. 14).

Do hlavniho rytifského salu schlaraffského hradu se vstupovalo vysokymi dfe-
vénymi dverfmi, zdobenymi schlaraffskymi symboly — erbem prazské VSemati a heslem
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In arte voluptas.” Vstupni prostor byl od samotného salu oddélen priCkou a slouZil jako
Satna (Schlaraffen hért! DSZ 1896, 1). Obdélny prostor salu o velikosti zhruba 187 m?2 byl
rozdélen do tfi Casti: pfedsin (schlaraffy zvana pfedhradiVorburg) oddélena sténou, kte-
rou bylo mozno pfi vétSich slavnostech odstranit, a dale pak samotny sal s trinnim pro-
storem. Na severovychodni strané sal osvétlovalo pét pulkruhovych vitraZzovych oken
s vyhledem do Uzkého dvora a po setméni osvétleni mistnosti zajitovaly tfi plynové
lampy zn. Siemens, pozdegji doplnéné o tfi dalsi (Schilaraffen hért! DSZ 1896, 1; Abbildung
der Schlaraffenburg de Allmutter Praga..., GStA, Nr. 1059). V Cele mistnosti se nachazel
prostor zaklenuty konchovitou klenbou se secesni vymalbou a vyvySenym podiem, od
zbytku mistnosti jej oddéloval bohat& zdobeny pri¢ny pas. Na stupinku byl umistén stll
s kfesly (trdny) pro vrchni schlaraffy (viz obr. 15). Na nejvysSim trdnu uprostied sedaval
uradujici oberschlaraff, ktery vedl schlzi. Nad jeho hlavou se mezi bustami ¢estnych
schlaraffd J. W. Goetha (rytif Faust) a Friedricha Schillera (rytif Funke)® vypinal hlavni
symbol vSech schlaraffd - moudry Uhu (vyr velky). Jemu pfi pfichodu do salu patfil
coby nejvysSimu schlaraffskemu boZstvu prvni pozdrav. Nize po pravici vrchnich schla-
raffd sedaval u svého stolku kanclér, tedy jednatel spolku povéreny vedenim pisemné
agendy, kroniky a archivu fiSe. V bezprostredni blizkosti trinu mél své misto také spol-
kovy marsal, ktery zahajoval uderem gongu spolkovou schtizi, mimoto byl povéren ve-
denim FiSské matriky a veSkerou evidenci ¢lenské zakladny vEetné kazdorocniho vyda-
vani ¢lenskych soupist (Stammrollen). DalSi mista u dvou dlouhych stolt postavenych
kolmo k pddiu po stranach mistnosti zaujimali ostatni rytifi vzdy podle duleZitosti svého
Uradu, pricéemz vyznamnéjsi hodnostari sedéli blize k trinu vrchniho schlaraffa. Kazdy
Clen mél zpravidla své stalé misto.

Stény salu byly opatfeny dfevénym obloZenim s vyplnémi, které zdobily ma-
lované znaky schlaraffskych rytifd s jejich jmény a emblémy. Obdobné byla feSena
i dekorace kazetového stropu, kde misto rytifskych erbu byly v barvé vyvedeny znaky
jednotlivych fisi Allschlaraffie. Na st€nach se vyjimaly velké nasténné malby zobrazujici
vyznamné &leny spolku, zejména schlaraffské otce - zakladatele, tzv. urschlaraffy. Z pu-

15 NPU, Uzemni odborné pracovisté v Praze, Odd&leni dokumentadnich fondu a kninovny, Fotodokumen-
tace domu &p. 623/I1 ve St&panské ulici (1968), sign. Z 14, pF. &. 2988/1-23. Dochovana dokumentace
k demolici objektu dvorniho traktu navrhovala sejmuti a uloZeni nékterych stavebnich prvkd (jmenovité:
vitrazi, vstupnich dveri do salu v€etné oblozeni a Stukovych figur na oblouku hlavniho salu) v depozitafi
PSSPPOP (nyni NPU). V rozporu s timto navrhem doslo na konci 60. let 20. stoleti k vyjmuti dvefnich
vyplni se znakem prazské Schlaraffie a emblému s napisem In arte voluptas ze vstupnich dvefi do salu.
Tyto relikty pavodni vyzdoby hradu prazské V8emati byly nasledné z iniciativy byvalého ¢lena prazské
Schlaraffie rytife Murana (Murano der Pragiale) pfevezeny do Bambergu a staly se souasti mobiliare
fiSe Babenbergia. (Srov. Chronik des Verbandes Allschlaraffia [1984], 64.)

16 Schlaraffové udélovali tituly estnych schlaraffl tzv. Enrenschlaraffen také vyznamnym osobnostem
némecke kultury. Vybrani adepti byli symbolicky pasovani na rytife a pfi tomto slavnostnim aktu ob-
drzeli rovnéz rytifské jméno.
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Obr. 14. Utok na hradni $enk v listopadu 1897, kresba Parcival de Vry, 1897, GStA, I. HA Rep. 227, Nr. 31
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vodnich tfiadvaceti zakladatelskych osobnosti se do vyzdoby salu promitly ty nejvy-
znamnéjsi. Na pravé sténé smérem od trdnu byli zvé&néni: rytit Carl Il. der FrauenpruUfer
(divadelni feditel Franz Thomeé), Graf Gleichen der Lindenmuiller (operni pévec Albert
Eilers), dale rytif Plato der griechischer Bummler (spisovatel a historik Eduard Schmidt-
-Weisenfels) a rytif Wendelin von Hdbllenstein (herec Conrad Hallenstein). VSichni jme-
novani méli blizko k tehdejSimu prazskému divadelnimu Zivotu. Franz Thomeé zastaval
funkci feditele Stavovského divadla, zpévak Albert Eilers pusobil v prazském némeckém
divadle v letech 1858-1865 a pozdeji se proslavil i jako pévec-basista Wagnerovych oper
v Beyreuthu. Také Conrad Hallenstein byl dobovou hereckou hvézdou a historik Eduard
Schmidt-WeiRenfels pusobil jako spisovatel a redaktor v rdznych evropskych méstech,
na konci padesatych let 19. stoleti rovnéz v Praze, byl znam predevsim jako autor Zivo-
topisU. Schlaraffské noviny Der Schlaraffia Zeyttungen (Das 70. Stiftungsfest der Allmutter,
DSZ 1930, 1551) uvadeéji, Ze na hradeé prazske VSemati byla umisténa rovnéz nasténna po-
dobizna vyznamného prazského vrchniho schlaraffa Raps der GroRe'™ v zZivotni velikosti
(obr. 16), ktery byl iniciatorem prvniho schlaraffského koncilu v Lipsku. Velmi pravdépo-
dobna je rovnéz pfitomnost Rapsovy busty ve vyzdobé salu od némeckého sochare
Alberta Manthe. Prazska matka ji obdrzela v roce 1895 darem od berlinské fiSe Bero-

17 Raps der GroRe (Ces. Repka Veliky) se v ob&anském Zivoté jmenoval Edmund Eichler a Zivil se jako
obchodnik cukrem a melasou se sidlem na Senovazném nam. 5. S obchodnim artiklem cukrové fepy
souvisi jeho rytifské jméno. Srov. Stammrolle der Schlaraffenreiche des Erdballes (1881), 1.

Obr. 15. Trin s Uradujicimi
vrchnimi schlaraffy v séle
Allmutterburgu

ve St&panské ulici, tisk,
1930, DSZ, Nr. 629,

S. 1547
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lina u pfilezitosti 36. vyro&i svého zalozZeni (DSZ, Nr. 197, 1376). Zda byla busta zni€ena
pfi demolici vnitfnich prostor hradu na prelomu listopadu a prosince 1897 nelze spoleh-
livé zjistit a ani na zakladé dostupnych obrazovych materiall se nepodafilo jeji pritom-
nost ve vyzdobé schlaraffského salu doloZit, nicmeéne je jiste, Ze dvé busty vyznamnych
prazskych schlaraff(l se v sale nachazely a pred rokem 1914 zdobily sténu s okny (MMP
HNX 001.277; Abbildung der Schlaraffenburg der Allmutter Praga..., GStA, Nr. 1059).

NejmonumentalnéjSi nasténna malba celého prostoru schlaraffského salu se na-
chazela nalevo od trlinu a jednalo se o alegorické vyobrazeni nazvané ,Hold uhuversa”
(obr. 17), zobrazujici Schlaraffii jako vliadkyni sedici na vyvySeném triné s typickou fry-
gickou Capkou na hlavé, obklopenou zastupci jednotlivych schlaraffskych Fisi — Pragy,
Beroliny, Lipsie i Vindobony - a pfijimajici hold od vyslancl exotickych zemi Asie a Afriky.
Mezi vyobrazenymi schlaraffy samoziejmé nemohly chybét osobnosti nerozluéné spja-
té s historii spolku a zejména pak s vystavbou hradu prazské VSemati — Allmutterburgu.
Vedle rytife Pipifaxe™ z fiSe Lipsia stoji prazsti rytifi Barnabas a Schmerzenreich™ (po
levici Schlaraffie), dale pak rytifi Barbarossaz a Leon?' (po pravici Schlaraffie) a v dolni
¢asti schodisté simUzeme prohlédnout rytife Dynama?? a Comité?3. V§echny jmenované
rytite Ize na zakladé Clenskych spolkovych soupist (Stammrollen) bezpe&né ztotoznit
s jejich ob&anskymi jmény i profesemi. Obecné Ize konstatovat, Ze se jednalo o vazené
prisludniky stfedni a vyssi spoleCenskeé tfidy — obchodniky, pravniky, pfislusniky verej-
né spravy nebo spisovatele a umélce, nezfidka zidovského plvodu. Mezi nasténnymi
malbami Ustily prdduchy kryté kovovymi mfizkami, patrné slouzici jako vyvod central-
né feSeného topeni, navrzeného Buldrou v této C¢asti stavby (Archiv stavebniho uradu
pro Prahu 1, §j. 97205).

Vysokou uméleckou uroven vykazovala zejména Stukova vyzdoba obloukovité-
ho pasu v predni ¢asti mistnosti, ktera pricné oddélovala prostor s triny uréeny vrchnim
schlaraffdm od zbytku salu. Na prednim &ele tohoto pasu byly vymodelovany ve §tu-
ku dvé polonahé Zenské postavy, pravdépodobné muzy, nesouci znak prazské mater-
ské FiSe s typickymi schlaraffskymi atributy: poharem a hlavou komedianta, doplnéné
spolkovym heslem In arte voluptas. Samoziejmou soucasti Stukoveé vyzdoby byl take
hlavni symbol spolku - vyr, ktery se zde vyskytoval v rlznych podobach opakované.

18 Rt. Pipifax der Erwachsene (Lipsia), Max Ehmig, kamenicky mistr a méstsky rada. Srov. Stammrolle der
Schlaraffenreiche des Erdballes [1897], 14.

19 Rt.Schmerzenreich der Gesetzkundige, Wilhelm Eichenwald, soukromnik. Srov. tamtéZ, 6.

20 Vrchni schlaraff pro vnéjsi zalezitosti Barbarossa der Schéne (Praga), ob&anskym jménem Heinrich
Roedl, obchodnik a tovarnik. Srov. tamtéz, 3.

21 Rt.Leon von Grazienheim (Berolina), Leon Treptow, spisovatel. Srov. tamtéz, 8.

22 Rt. Dynamo der Tannheusere (Praga), Georg Heuser, prokurista firmy Waldek & Wagner. Srov. tamtéz,
3.

23 Rt. Comité das Reichskind (Vindobona), Edgar Spiegl von Thurnsee (1839-1908), novinaf, spisovatel
a viceprezident spolku Zurnalistl a spisovatell ,Concordia”. Srov. tamtéz, 60.
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Obr. 17. Nasténna malba ,Huldigung des Uhuver-
sums” (Hold uhuversa), plvodni souc¢ast vyzdo-
by schlaraffského salu Allmutterburgu ve St&-
panskeé ulici ¢p. 623/Il. DSZ, Nr. 629, 1545

->

Obr. 16. Nasténny obraz vyznamného prazského
vrchniho schlaraffa Raps der GroRe (8es. Repka
Veliky), ob&anskym jménem Edmunda Eichlera,
obchodnika cukrem a melasou v Allmutterburgu,
DSZ, Nr. 629, 1551
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Nad pilastrem podpirajicim portalovy oblouk byl zndzornén jako schlaraffské bozstvo,
vyr - moudry Uhu s frygickou €apkou, a jinde jako symbol rychlého Sifeni schlaraffské
myslenky v podobé sovy s rozepjatymi kridly, sedici na dubové ratolesti (v rozich por-
talového oblouku). Soudasti salového mobiliare byly dale rlzné ceremonialni predmé-
ty spojené s ¢innosti spolku, korouheyv, prapor, pohary, gong (tamtam) a dal$i.?* V rohu
mistnosti se nachazel rovnéz tzv. Burgverlies (Zalar) pro dluzniky a rytirfe, ktefi se v ramci
schlaraffské hry provinili proti spolkovym pravidlim a ceremoniim. Cestné misto v séle
nalezelo svatyni s podobiznami zemrelych schlaraffd v podobé dfevéné schrany, tzv.
Ahallaschrein.?®* Schlaraffska kronika se rovnéz zminiuje o velkém mnozstvi dard, které

24 Z pGvodni mobilidfe se do dnesni doby v Muzeu hlavniho mésta Prahy zachoval pouhy nepatrny zlomek
dobového vybaveni. Blize KalaSova 2022.

25 Vroce 1965 tuto skFif objevil ve velmi zanedbaném stavu v salu hradu ve St&panské ulici rytif Polyphem
z fiSe Herbipolis (WUlrzburg). Prostfednictvim zamé&stnance hotelu Alcron se mu podafilo v nasledujicim
roce skfin prevézt do Némecka, kde se stala soucasti mobilidre FiSe Ravensbergia v Severnim Poryni.
Srov. Chronik des Verbandes Allschlaraffia [1984], 62-64.

Der Thron der hohen Allmutfer in der Jubeljahrung 49|50.
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Obr. 18. Der Thron der hohen Allmutter in der Jubeljahrung 49/50 (Trin velké VSemati v jubilejnim roce
1908/1909), DSZ Nr. 362., 30. 4. a.U. 50 [1909], 3439
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prazska VSemati u pfilezitosti zfizeni spolkového sidla obdrzela od ostatnich Fisi, mezi
nimi obzvlast vyzdvihuje dar americkych schlaraffli — novy klavir, ktery byl nepostrada-
telnou soucdasti spolkovych setkavani a oslav (NATURALIST [1914], 143-144).

DUm pulzoval ¢ilym spoleéenskym ruchem i béznym Zivotem najemnikd. V roce
1900 zde Zilo dvacet jedna osob, mezi nimi hospodsky Franz Feitl s rodinou, provozujici
v prizemi domu Plzerskou restauraci, a také tu bylo ubytovano nékolik ¢lent Schlaraffie
(AHMP, f. 61, VSeobecné scitanilidu). Byt ve tfetim patfe obyval Albert Martens, znamy jako
autor schlaraffske kroniky, kterou sepsal pod rytifskym jménem Drasal der Glocken-
thurm (tamtéZ). A po urcitou dobu zde Zil rovnéz ,zelezny kanclér” spolku, vyse zminény
rytifBarnabas (StammrollederSchlaraffenreiche desEdrballes 1598[1897]).Spolkove prosto-
ry s lokalem a kuzZelnikem v suterénu domu nabizela Schlaraffia prilezitostné k pronajmu.
K poradam a prednaskam je vyuZzival napf. sprateleny Némecky polytechnicky spolek
(Zu vermieten, Bohemia, 1902, 15; Deutscher polytechnischer Verein..., 1910, 7). V. domé
takeé sidlilo nakladatelstvi Schlaraffie, které vydavalo spolkové noviny Der Schlaraffia
Zeyttungen a dalsi tiskoviny, jako byly kazdoro&ni soupisy ¢lend tzv. Stammrolle, kroniky
apod. Vyznamnym Clenem tehdejSino redakCniho vyboru byl rytif Bimson der Licht-
drucker (Arthur Bellmann), znamy praZzsky tiskar, nakladatel, fotograf a spoluvlastnik tis-
karskeho zavodu Carl Bellmann (pozdégji Koppe-Bellmann na Smichoveé).

Clenové spolku se v Allmutterburgu v zimnim obdobi (Winterung), trvajicim podle
schlaraffskych zvyklosti od fijna do dubna, schazeli k pravidelnym schizkam, tzv. Sippun-
gum (schl. ném. sippen = schazet se v hradu; srov. Schlaraffen-Spiegel und Ceremoniale
[1903], 51, § 64 - § 78). Prvni spole€¢na schiize v mésici se nazyvala schlarafiada a feSily se
v ni rtizné administrativni a provozni zalezitosti. Uastnit se ji mohli pouze plnopravni &le-
nove spolku, tedy rytifi. Kazda rise méla svUj kazdotydenni jour-fixe (ve schl. ném. Uhutag
nebo Sippungstag), pevné stanoveny termin pravidelnych setkavani, ktery v Praze pfipa-
dal na sobotni 21. hodinu a délil se na dvé ¢asti: oficialni a neoficialni. Oficidlni ast Sippungu
podléhala striktné stanovenému ritualu s pfedepsanymi ceremoniemi a zvyklostmi a jeho
otevieni pfedchazela zpravidla spoleéna vecCere v prostorach hradniho Senku v pfizemi
budovy. Pfi vstupu do hradniho salu se kazdy schlaraff nejprve musel se zkfizenymi paze-
mi na prsou poklonit nejvysSimu schlaraffskému boZstvu: sové — vyrovi (Uhu) a provolat
jeho jméno. Sippung pak zahajil uderem gongu (schl. ném. Tamtamschlag) fissky marsal
na pokyn uradujiciho oberschlaraffa. Jeho zvuk byl signdlem k utiSeni rozhovor( a used-
nuti ke stolu. Kazdy schlaraff mél své predem uréené misto, kde pravidelné sedaval. Poté
nasledovala zahajovaci pisen, predstaveni hostu, ceremonialni pfipitky, teni, schvalovani
a podpis urfedniho protokolu. Navazuijici neoficialni ¢ast Sippungu se skladala ze zabav-
niho programu samotnych schlaraffl a obnasela rdizna hudebni a umélecka vystoupeni,
prednasky Ci deklamace k pobaveni zu€astnénych, pficemz celkovy ceremonial nadale
probihal pod vedenim uradujiciho vrchniho oberschlaraffa a kondil zpravidla o pulnoci.
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Mimo tato pravidelna setkavani probihaly i tzv. Krystallinen, jichz se mohli u€astnit i rodin-
ni prislusnici a Zzeny. Jednalo se zpravidla o rlizné vylety, tematické vecery nebo oslavy
svatku. UtuZovani pratelskych vztahu patfilo k jednomu ze zakladnich pilifd spolku a k na-
plfiovani tohoto principu mély prispivat i tzv. Kegelabende (kuzelnikové vecery) a Frih-
schoppen?, tedy tradi¢ni druzné dopoledni pospolitosti pfi spoleCném jidle a piti piva,
zpestiené hudebnim doprovodem. V hradé prazské VSemati se pravidelné kuzelnikoveé
vecCery odbyvaly kazde utery, pficemz vzdy prvni utery v mésici se jich mohly ucastnit
Zeny, a Fruhschoppen se konaly dvakrat tydné, vzdy v patek a v nedéli o 11. hodiné do-
poledni. Vyjime&nou dulezitost mezi spolkovymi festivitami zaujimaly kaZzdoro&ni vyroéni
slavnosti zaloZeni, pfi nichZ bylo dobrym zvykem pozvat i rytife z ostatnich schlaraffskych
Fisi. V obdobi vrcholicich narodnostnich rivalit na pfelomu stoleti vSak bylo pro némecko-
jazyCny spolek v Praze, jehoZ celkova Clenska zakladna navic nepretrzité stoupala, stale

Migvivs

¢innost a na ni navazuijici aktivity.

Prosincové nepokoje 1897 a hrad prazské VSemati
Stavba budovy spolkového domu prazské Viemati byla dokon&ena v Iété 1897 béhem
spolkového predsednictvi rytife Barbarossy (viz vyse) a 14. srpna 1897 byla novostavba
s vyjimkou spolkového salu a kuzelniku pfedana k uzivani (Archiv stavebniho ufadu pro
Prahu 1, €j. 124130). Schlaraffoveé tak mohli kone¢né presidlit z pronajatych prostor v Né-
meckém domé Na Pfikopé& do vlastniho hradu ve St&panské ul. &p. 623/11. na Novém Mé&s-
té. Zahajovaci shromazdéni otevirajici zimni sezénu (tzv. Winterung) 1897/1898 pro pravi-
delné Sippungen se konalo 13. listopadu 1897 iz v prostorach noveho, ale jesté ne zcela
dokon&eného hradu (NATURALIST [1914], 142). Vnitfni vyzdoba rytifskeého salu méla byt
realizovana béhem nasledujici zimni sezony, kdy se také oCekavala oslava 40. vyrodi za-
loZeni prazské V3emati. Pri této pfilezitosti planovali prazsti schlaraffové prostory nového
hradu za ucasti Sirokého okruhu rytit( Allschlaraffie slavnostné vysvétit (GStA, Nr. 30).
BohuZel politické okolnosti doby novostavbeé jazykové némeckeého spolku pfi-
li8 nepraly: Cerstvé postavena budova se stala zahy po kolaudaci svedkem neblahych
prosincovych nepokojl, pfi nichz doslo k jejimu poskozeni. BEnhem téchto dnl rozvas-
nény dav opakované napadl a zdemoloval noveé postavené sidlo spolku, jakoZ i dalSi bu-
dovy v drzeni prazskych Némcu a Zidu. Hospodsky sal hostinského Tdpfera v prizemi
Celnibudovy Schlaraffie byl zcela vyplenén, doslo k poSkozeni omitky, zniceni vyzdoby
i zafizeni restaurace, vymlaceni oken a dalSimu rabovani zabranila jen pfivolana policie
a vojsko (tamtez; viz obr. 14). ,Dav vtrhl s hlasitym kfikem a jasotem do domu a vnikl do

26 Cesky dobovy tisk v souvislosti s Frilhschoppen v&tdinou hovoti o rannich pitkach. A&koliv nelze popfit,
Ze pfi nich ucastnici konzumovali i alkoholické napoje (pivo), Iépe vystihuje podstatu FriUhschoppen
anglickeé slovo brunch.
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prostor restaurace v prizemi, kde si nevitani hosté pocinali vskutku barbarskym zpUso-
bem.Ze stén strhaliobrazy, rozbilije a dupali po nich, dokud z nich nezbylijen cary; busty
na st&nach rovnéz strhali a rozbili na kusy; zafizeni restaurace padlo rovnéz za obét,
takze zadny stUl ani Zidle nezUstaly celé.”?” Zaminkou pro rozpoutani nepokoji s vyse
popsanymi destrukénimi jevy se stala na jafe 1897 vydana Badeniho jazykova narizeni,
zrovnopravnuijici uzivani obou zemskych jazyku ve vnitfnim urednim styku. Namisto
uklidnéni situace vSak tato nafizeni vedla k je$té vétSim rozpordm. Zejmeéna v jazykoveé
n&meckych oblastech Cech se zvedla velka vina odporu, v Liberci, v Zatci a dalSich mis-
tech doslo k fyzickym utokdm na Eeskou mensinu. Nasledujici konflikty a oboustranné
provokace prerostly v narodnostni boure, které po padu Badeniho viady vyvrcholily
na prelomu listopadu a prosince 1897 v Praze. Cilem utoku, které mély podobu kame-
novani, plundrovani nebo Zharstvi, se staly budovy, hostince, Skoly i obchody praz-
a primé&stské oblasti Karlina, ZiZkova, Smichova, Hole3ovic &i Libn&, kde boufe pFerost-
ly v pogromy. K uklidnéni situace musela byt kromé policie povolana i armada. Privo-
lané hlidky se snaZzily chranit némecky majetek pred utoky davu, ty vSak neustavaly,
az nakonec doslo 2. prosince k vyhlaseni stanného prava a k ukonceni rozpoutaneho
pouli¢niho nasili.2®

Z vySe popsanych skuteCnosti jasné vyplyva, Zze plenéni nezlstala usetfena
ani svym zamérenim apolitickd a nekonfliktni spole¢nost prazskych schlaraffl. Ve
spolkovych pfedpisech (Spiegel und Ceremoniale) bylo dokonce vyslovné zapove-
zeno zabyvat se profannimi tématy a zakazany byly i debaty o politice, financich, na-
boZenstvi, jakoz i zaméstnani jednotlivych ¢lend.?® O dudsledném uplatriovani téchto
predpist v praxi vypovida napriklad verdikt allschlaraffského smir¢iho soudu (Allschla-
raffisches Schiedsgericht), ktery dne 2. prosince 1897 rozhodl o vyskrtnuti Zatecké Sa-
azie ze seznamu vS8ech schlaraffskych Fisi, a tim ukondil jeji existenci (Erloschene Rey-
che, DSZ 1906, 2782). Duvodem byly neustavaijici spory mezi ¢leny fiSe Saazia, které
v této narodnostné vypjaté dobé nabyly podoby politického hastereni, fise se rozdélila
na dva znepratelené tabory (némeckonacionalni a némeckoliberalni) a smirci soud,

27 Ruhestbrungen in Prag. Bohemia 1897, 2; Obdobnym zpUsobem popisuje incidenty odehravaijici se v Praze
na prelomu listopadu a prosince i zprava popisujici prazské prosincové nepokoje roku 1897, 6. 1. 1898
predlozena prazskym policejnim Feditelstvim prezidiu mistodrzitelstvi: NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7,
karton 2556.

28 Tamtéz.

29 § 73 schlaraffského zrcadla zni: ,Politisieren, Lesen profaner Zeitschriften, Streiten tiber Nationalitdt und
Religion, Karten — oder sonstige Gewinnspiele in der Burg werden mit aller Strenge bestraft. Der profane
Beruf des Einzelnen ist als Gegenstand der Unterhaltung méglichst zu vermeiden.” (Politizovani, &teni
profannich ¢asopisu, narodnostni a nabozenské spory, karetni nebo jiné hazardni hry v hradé se tres-
taji s nejvyssi prisnosti. Profannimu zaméstnani jednotlivet coby pfedmétu zabavy je doporuceno
se vyhnout.) In: Schlaraffen-Spiegel (n. d.).
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jemuz predsedala prazska Vsemati, dospél vyjadfenim prazského vrchniho schlaraffa
Barbarossy k rozhodnuti, Ze urovnani vztaht mezi Zateckymi ¢leny neni mozné, a fisi
rozpustil.°

Snaha vyhnout se politickym komentarim a stanoviskim byla pravdépodobné
také divodem, pro¢ na strankach spolkového tisku ani v kronice neni tématu prosinco-
vych nepokojy, jejich pribéhu a konsekvencim, prestoze se pfimo dotkla hradu praz-
ské VSemati, vénovano pfilis mista. Rovnéz o priCinach, proC se kulaté vyrocni oslavy
prazské matky v této dobé odbyvaly vétSinou v tichosti a skromneém havu, tisk schla-
raffské provenience mi&i anebo se omezuje jen na stru¢na konstatovani daného stavu
veéci. Vyjimku v tomto pfipadé predstavuje snad jen interni korespondence mezifisemi,
dochovana v pruskem archivu (GStA, Nr. 743, Zerstorung der Burg der Allmutter Praga)
v Berling (GStA). Slozka schlaraffskych ob&znikl tykajici se prosincového utoku na hrad
prazské VSemati je svédectvim skuteCného rozhorceni, které tyto udalosti mezi schla-
raffy zejména v némeckych jazykovych oblastech ¢eskych zemi a v Némecku samot-
ném vyvolaly. V liberecke Fisi Reichenbergia, nasledné v berlinske Beroliné i mnichov-
ské Monachii se proti Utokim jednoznac&né vymezili. Liberecka Schlaraffia se rétorikou
némeckych nacionall prihlasila k tradi¢nimu oznaceni Liberce jakozto basty tvofici
ucinnou hraz proti Eeskému Zivlu ,uprostied rozbourenych vin gigantického boje mezi
germanstvim a slovanstvim”, utok na sotva dostavéné sidlo prazskych schlaraffu od-
soudila jako €in pustého barbarstvi a vyzvala ostatni fiSe Allschlaraffie k u€asti na po-
mocne akci ve prospéch prazské ,milované Viemati” (GStA, Nr. 743, Sendbote Schia-
raffe des Erdballs hért!). Ke koordinaci pomocné akce se pozdéji na zakladé vnitfniho
celospolkového hierarchického principu fizeni vnitfnich zaleZitosti pfihlasila v poradi
druha nejstarsi schlaraffska fiSe Berolina, kdyZ vybidla ostatni, aby u pfilezitosti nad-
chazejiciho 40. vyrocCi zaloZeni Schlaraffia pfispéli ke znovuobnoveni vnitfniho zafizeni
avyzdoby poni¢eného hradu prostfednictvim predanikonkrétnich dart v podobé soch,
obrazu, vitrazovych oken apod. (GStA, Nr. 743, Sendbote Schlaraffen hért!). PrazskarisSe
gesto spoluucasti a nabizené finan&ni pomoci s diky ocenila, podékovala za projeve-
nou podporu, ale zaroven jiz v prosincovéem obézniku (GStA, Nr. 743, Sendbote Vielliebe
Tochter...) odmitla jakoukoliv hmotnou pomoc ze strany ostatnich Fisi s oddvodnénim,
Ze Vvéri ve vlastni sily a obétavost prazské ¢lenské zakladny, ktera ,,rovnéz v pribéhu
nasledujiciho roku nepolevi a bude schopna pokryt vzniklé skody ze svého”. Vysoke
procento ¢lend spolku nalezejici k tehdejsi zamozné méstanské elité skytalo pomérné
sluSnou nadgji na dalSi finan¢ni injekci z vlastnich fad. O dalSich divodech diplomatic-

30 Streichung des Reychs Saazia..., GStA, Nr. 517/31. Neni bez zajimavosti, Ze prazské boure byly dénim v Zatci
primo ovlivnény. Zde doslo na konci listopadu pro zménu k drancovani mistnosti eskych spolkut a obydli
geskych Zivnostnikd. Zprava o Zateckych Utocich na Cechy akcelerovala v Praze intenzitu masovych
boufi s vySe popsanymi antisemitskymi a protinémeckymi projevy.
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kého odmitnuti nabizené pomoci Ize jen spekulovat. Je zjevné, Ze prazska Schlaraffia
si dUsledné strezila svou nezavislost a prijeti gesta nabizené pomoci tak mohla vy-
hodnotit jako vyraz potvrzeni vlastni neakceschopnosti. Navic se vSe odehrava-
lo v narodnostné vypjaté atmosfére a ve spolku mohly existovat opravnéné obavy
z moznych komplikaci, které by provazanost se zahrani¢nimi némeckymi spolky spo-
jena s financni podporou mohla pfinést. Z této perspektivy se prazska Schlaraffia, po-
kud chtéla nadale ctit své zakladni principy apoliticnosti a svobodomyslinosti zaloZzené
na vzajemneém pratelstvi a porozumeéni, nemohla nechat zaplést do zavislosti na naci-
onalni rétorikou Zivené podpore, a celkem logicky si zvolila cestu neutralni sobéstac-
nosti. VSeschlaraffsky koncil konany v dubnu 1898 ve Vidni i pfesto nakonec rozhodl ve
vSeobecné shodé podpofit VSemati subvenci ve vysi 6 000 fiSskych marek z prebytku
sveho fondu, aby mohla poSkozeny hrad opravit (GStA Nr. 517/32 Sendbote [Berolina]).

Vyrocéni slavnosti v dobé vrcholicich narodnostnich konfliktt

na prelomu 19. a 20. stoleti

SloZitou situaci némeckojazy&neého spolku Schlaraffia v Praze v dobé vrcholicich narod-
nostnich konfliktd v pfedvecer prvni svétové valky lze ilustrovat na prikladu poradani
kulatych vyro&nich slavnosti.

V roce 1884 slavili schlaraffove &tvrtstoleté trvani prazské matky v pronajatych
prostorach Némeckého kasina. V dfevéné pristavbé vytvorené z puvodni zahradni te-
rasy nalezejici k Némeckému domu se od roku 1877 nachazel jejich skromny hrad (Zur
2500. Sippung der Allmutter, DSZ 1928, 1030). Do Prahy se u pfileZitosti tohoto vyznamné-
ho schlaraffského jubilea sjely delegace vétSiny schlaraffskych FiSi a kolonii a celkovy
pocet ucastnikl véetné prazskych Sassu (€lenl) dosahl po&tu 207 schlaraffl. Materska
fiSe obdrzela stovky blahoprejnych dopist a telegramu a slavnost se odbyvala ve vese-
lém a pratelském duchu. Tridenni oslavy provazely rdzné kulturni akce a zabavni pod-
niky, které vyvrcholily slavnostnim ve&ernim divadelnim predstavenim frasky Unos Sa-
binek ve Stavovskem divadle. Oficialnich oslav v Zrcadlovém sale Némeckého kasina se
mohliu€astnit jen registrovaninavstévnici, ktefiobdrzeli islované vstupenky, vytisténé
pro tuto zvlastni prilezitost a opravnuijici jejich drzitele ucastnit se slavnostniho banke-
tu. Prazsti schlaraffové také sestavili specidlnino prdvodce Prahou (Memento Pragae!
[n. d.]), jenz vtipnou formou predstavoval prespolnim rytifGm mésto coby kolébku
schlaraffského uhuversa, pfi jehoz zrodu byl pfitomen samotny velky Uhu (KalaSova
2022). Zatimco 25. a 30. vyrodci jeSté probéhlo ve slavnostnim stylu za pritomnosti vy-
slanct mnoha schlaraffskych Fisi a kolonii, pfi nichz nechybéla slavnostni hostina a bo-
haty zabavni kulturni program (XXX. Stiftungfest der Allmutter, GStA Nr. 30/89; Zur
2500. Sippung der Allmutter. DSZ 1928, 1030), od devadesatych let 19. stoleti byl jejich
prubéh poznamenan zjevnou zdrzenlivosti a snahou vyhnout se priliSné okazalosti,
ktera by mohla strhnout neZzadouci pozornost.



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/wgq0-ny84 | pp. 120-162 147

V roce 1899 se pribliZilo 40. vyroci trvani prazské VSemati. Vzhledem k vyjimec-
nému postaveni Pragy v ramci spolkové hierarchie a s ohledem na jeji nové sidlo ve St&-
panskeé ulici se dala o&ekavat hojna ucast nejen mistnich, ale i pfespolnich rytifd, a tomu
méla odpovidat i organizace celého podniku a s nim spojena dlstojnost a velkolepost
vyrocni slavnosti. V bfeznu 1899 obdrzely ostatni fiSe Allschlaraffie v predstihu jiz dfive
avizovaneé pozvani na akci spojenou s posveécenim nového hradu - Allmutterburgu (Bei-
lage..., DSZ 1899, 1757). Jeji konani se ale s oduvodnénim na nevyhovuijici stav vnitfniho
vybaveni budovy posunulo na bifezen 1900 (NATURALIST [1914], 44-45). Prazska VSemati
nakonec na organizaci vétsi okazalé slavnosti zcela rezignovala a 40. vyroc&i svého zalo-
Zeni oslavila pouze v uzkém kruhu prazskych ¢lent spolku u pfilezitosti pasovani novych
rytitd dne 21. dubna 1900 (tamtéZ, 45). DUvodem byly pretrvavajici narodnostni konflikty
a obava z naruseni prbéhu oslav vétsino charakteru, pfi nichz by musely schlaraffové
zajistit ubytovani pro navstévniky a rovnéz pocitat s pronajmem dalSich prostor v cent-
ru Prahy, nebot Allmutterburg nedisponoval dostate¢nou kapacitou.

O utlumeni dalSich aktivit v ramci prazske fiSe vypovida i postesknuti prazskych
vrchnich schlaraffl o nizké ucasti pfislusnikl Pragy na dalSich neformalnich setkava-
nich mimo pravidelné Sippungy. Prazska fiSe, ktera by méla byt pro ostatni vzorem
v druznosti a utuzovani pratelstvi, pry povaZzlive zaostava za ostatnimi riSemi a nevyuzi-
va dostatek prilezitosti k navazovani pratelskych styku napft. prostfednictvim ucasti na
pravidelnych kuzelnikovych vecerech a Friihschoppen (Schiaraffen hért!, GStA Nr. 30).

| nasleduijici padesatileté vyroci v roce 1909 bylo poznamenano obavou z mozné-
ho nezadouciho prubéhu a Praga nabyla presvédceni, ze nelze garantovat bezpedi pro
ucCastniky tak rozsahlé a vyznamneé akce. V rozporu se zavery VI. schlaraffského koncilu
v Berliné (1903) se opét vyrocni slavnost v sidelnim mésté Allschlaraffie neuskutecnila.
Prazska fiSe méla jeste v zZivé paméti dusnou atmosféru stanného prava, vyhlaseného po
nékolikatydennich narodnostnich boufich v prosinci 1908, a oslavy kulatého vyroci, spo-
jené s poradanim VII. vSeschlaraffského koncilu pfesunula do Vidné (NATURALIST [1914],
101-138). Tomuto rozhodnuti pfedchazela Siroka interni debata napfic jednotlivymi Fisemi.
Prazska V8emati nejprve navrhovala presunout termin konani vyro&ni slavnosti a koncilu
na dalsi rok a zachovat tak misto konani v Praze, ale proti jejimu navrhu se postavila vét-
Sina schlaraffskych fisi s odGvodnénim, Ze predpisy Zrcadla® jsou zavazné a je nutné je
dodrZovat, i kdyby se akce méla konat jinde, nez bylo stanoveno. Ostatni fiSe take celkem
logicky namitaly, Zze nenijiste, zda pristi rok bude situace v Praze pfiznivéjsi, a argumento-
valy nazorem, Ze prazska Vsematije vice symbolem Zijicim v srdcich prazskych oberschla-
raffd, ktefi jsou nositeli jejiho ducha, nez konkrétni fisi, spojenou s mistnim sidlem v Praze:
~NeztotoZriujeme svrchovanou praZzskou VSemati s profannim mestem Prahou a jsme toho

31 Spiegel und Ceremoniale byl zavazny soupis vSech spolkovych predpist, které musela kazda rise do-
drzovat, a monhl je revidovat jediné v8eschlaraffsky koncil.
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nazoru, Ze v8ude tam, kde svrchovana praZska VSemati postavi svdj trin, je Praga,” piSe pl-
zenska fise Pilsenia v reakci na obéznik prazské VSemati z prosince 1908 a dale zminuje,
Ze fiSe z Némecka pry avizovaly svou neucast, pokud se akce bude odbyvat v Praze.®?

Poslednim popudem k definitivnimu rozhodnuti prazskych schlaraff ustoupit
od poradani koncilu a slavnosti v kolébce schlaraffskeho hnuti se stal Clanek otistény
koncem unora 1909 v mladoCeskych Narodnich listech (Némci a vystavisté..., Narodni
listy 1909, 3), v némz autor upozornil na skutecnost, Ze Narodni jednota severoCeska ne-
muze konat svUj podnik na podporu ¢eskych mensin v pohranici v prostorach holeso-
vického Vystavisté, protoze ty si jiz dfive zamluvil prazsky némecky spolek Schlaraffia.
V dalSich dnech se na strankach eského nacionalniho tisku objevily nesouhlasné Stva-
vé &lanky (,Schlaraffia”, zemsky vybor..., Narodni listy 1909, 3; O propuj¢ovani..., Narodni
listy 1909, 2; Venkov; Cech), které odsuzovaly rozhodnuti zemského vyboru postoupit
vystavni mistnosti v Kralovské obore némeckému spolku. Autofi ¢lankl upozorniovali
na udajné ,podezielé a tajemneé” okolnosti planované akce, Schlaraffii bylo pfisuzovano
provokativni chovani pfi prazskych prosincovych nepokojich 1897 a planovany prazsky
schlaraffsky koncil byl oznagen za vSenémeckou slavnost obfich rozmérd, ktera ma za
cil dokumentovat ,slovanskou mati¢ku Prahu” jako némeckou Allmutter Pragu: ,Rad
Schlaraffd, jehoz hlavni znamkou jest blaznovsky kostym a smésné obradnictvi, jest sice
spole¢enstvem nepolitickym, jehoZ stanovami udanym ucelem jest uSlechtila zabava,” pfi-
pousti pisatel na strankach Narodnich listd, ale vzapéti dodava, ze spolek ,ve skutecnosti
stoji ve sluzbach velkonémecké mysSlenky jako vSechny némecké organizace a instituce”,
Prostor Vystavisté oznaCuje s odkazem na poradani VSeobecné zemské vystavy v roce
1891 za ,slavné poutni misto” Eeského naroda, kde némecky spolek ,v dobé utladovani
¢eskych mensin” v jazykoveé némeckych oblastech nema co pohledavat. Tato vyhroce-
né nacionalni argumentace, typicka pro obdobi vypjatych narodnostnich sporl prelo-
mu stoleti, byla pfitomna jak na Ceské, tak némecké strané. MladoCesky tisk se svym
hluboce zakofen&nym vé&domim politického znevyhodriovani Cechl oproti Némcam
zUstaval vérny svému protinémeckému stereotypnimu liceni eského Némce coby ne-
ustupného, agresivnino a panovaéného skldce, pfic¢emz velmi ¢asto nerozliSoval mezi
N&mci samotnymi a némeckymi Zidy. Typické jsou pro mlado&esky humor tohoto ob-
dobi protinémecké karikatury s nezbytnym antisemitskym nadechem, uverejfiované
napf. v Humoristickych listech, i snaha o prezentaci Prahy jako vzoroveé etnicky Cistého
Ceského meésta (srov. Soukupova 2000, 8-41). Aktivizovani vazeb s dalSimi schlaraffskymi
fiSemi ze zahrani&i a zamofi na pudé Ceské mati¢ky Prahy bylo pro mlado&echy né¢im
zcela nepripustnym a ve ,slovanské” Praze nevitanym jevem.

32 ,Wiridentificiren nicht die hohe Allmutter Praga mit der profanen Stadt Prag und sind der Ansicht, liberall
wo die hohe Allmutter ihren Thron aufschlégt, ist Praga.” In: GStA, Nr. 773, Vorbereitungen zum VII. Concll
Vindobona....
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Kritickou poznamku na adresu ¢eskeého tisku utrousil i hlavni tiskovy organ né-
mecko-liberalni politiky denik Bohemia: , Sovinismus Cechd timto opét zmafil jednu z uds-
losti, ktera do mésta mohla pfinést nejen dustojnost, ale také bohaté materiaini a hospo-
darské vyhody. Cesti obchodnici a Zivnostnici, kterym byly tyto vyhody odepreny, simohou
jit stéZovat do redakce Venkova a k jeho podobné smyslejicim stoupencum.” (Das Schlara-
ffen-Fest, Bohemia 1909, 6.)

Vedeni prazské V8emati se prostifednictvim svych vrchnich schlaraffi snazi-
lo nadale hajit apoliticnost spolku a ve vypjaté dobé& narodnostnich stfetl zachovavat
rezervovany odstup, a predevsim vérnost svym idedlum, které spocivaly v podpore
umeéni, humoru a pratelstvi.3® Tomu odpovida i striktni rozhodnuti rady prazské Vsemati
o vylouceni Zatecke fiSe Saazia z fad Allschlaraffie (viz vySe), ale i pomérné umirnéna
defenzivni reakce po zverejnéni kritickych &lankd na jeji adresu v eském tisku na jare
1909. Na vzniklou situaci v otazce pronajmu prostor holeSovického Vystavisté zarea-
govala Praga odvolanim své Zzadosti a kone€nym rozhodnutim o presunu celé akce do
Vidné. ,Nepfiznivé profanni pomeéry a udalosti znemoZznily poradani VII. koncilu a slavnosti
50letého trvani VSemati na uzemi Pragy,” (NATURALIST [1914],101) piSe se v pozvance hos-
titelské FiSe Vindobona, rozeslané vSem schlaraffskym FiSim a koloniim k ucasti na této
vyjime&né akci, ktera se konala od 17. do 20. ¢ervna 1909 v hlavnim mésté& habsburske
monarchie. Setkani se ucastnilo na dva tisice ¢lenu s rodinami. Z divodu oCekavané
vysoké ucasti byly z némeckych meést Lipska a Drazd'an vypravovany zvlastni viaky,
a z Pasova dokonce vyjel do Vidné parnik, aby pfivezl nadSené ucastniky vrcholného
schlaraffského podniku z Evropy i ze zamofi (KalaSova 2022, 32). Nicméné z projevu le-
gatu jednotlivych Fisi bylo patrné zklamani nad nemoznosti konani tak vyznamné jubi-
lejni akce v kolébce schlaraffského hnuti — Praze. V podobném duchu vyznivala i karika-
tura s vyobrazenim triinu velké V8emati v jubilejnim roce 49/50 oti§téna v Der Schlaraffia
Zeyttugen (Der Thron der hohen Allmutter..., DSZ 1909, 3439; obr. 18). Skleslé vyrazy ve
tvarich vrchnich schlaraffl Devasta, Cyklopa a Gordona, zadumané popijejicich sklen-
ku blize neuréeného moku a pokurujicich doutnik, doplfiuje odevzdané vzezieni jinak
mocného Uhu (vyra), erbovniho schlaraffského symbolu. Podle schlaraffské kroniky se
ale koncil odvijel v pratelském duchu a k vSeobecné spokojenosti zucastnénych. Jako
symbol vdécnosti pfedali nakonec zastupci FiSe Berolina jménem celého hnuti prazske

33 Je pfinejmensim zavadéjici oznaCovat prazskou Schlaraffii, v jejichz Fadach bylo znané mnozstvi jazy-
kové ndmeckych Zidd, za podn&covatelku prosincovych nepokojt v roce 1897, které se nakonec zvrhly
v pogromy namifené prave proti Zidovskému obyvatelstvu. Z novinovych zpray, ani zprav prazského
policejniho Feditelstvi nic takového nevyplyva. K eskalaci napéti doSlo po pochodu némeckych studentt
v burackych stejnokrojich z Némeckého domu Na PFikopé k budové Schlaraffie ve St&panské. Srov.
Zprava popisujici prazské prosincoveé nepokoje roku 1897, 6. 1. 1898 predloZzena prazskym policejnim
feditelstvim prezidiu mistodrzitelstvi: NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7, karton 2556.
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V8emati korouhev3* z moaré hedvabi s vySitymi erby vSech Fisi a kolonii Allschlaraffie
a zaroven informovali o allschlaraffské iniciativé ke zfizeni podpUrného fondu pro ¢leny
spolku ocitnuvsich se v nouzi napfi¢ schlaraffskymi fiSemi. Fond k 1. dubnu 1909 dispo-
noval penéznimi prostfedky v celkoveé vysi 3 874,95 marek (NATURALIST [1914], 112). Ten-
to pfedvidavy pocin se setkal s vielym pfijetim u vrchniho schlaraffa prazské Vsemati
Devasta vom Béhmerwalde (Felix Lechner), kterému mysSlenka tésnéjsiho sepéti Clend
spolku byla vzdy velmi blizka, a rovnéz podpofil zfizeni podpurné pokladny pro vzajem-
né zaopatreni ¢lenl, coz pozdéji ocenily hlavné vdovy a sirotci po padlych schlaraffech
na bojistich prvni svétove valky (Krsek 2015, 63). V osobnosti obeschlaraffa Devasta, kte-
ry se také jako mnoho dalSich schlaraffl hlasil k Zidovstvi a byl spoleCensky i profes-
Nné vazenou personou, ziskala prazska Vsemati idealni autoritu s vynikajicim fe€nickym
nadanim, schopnou prevest Schlaraffii sloZzitym obdobim prvni svétove valky a nadale
uchovat jeji tradiéni hodnoty i po jejim skon&eni v nové vzniklém Ceskoslovensku.

Prazskeé sidlo Schlaraffie a jeho vyznam v allschlaraffském hnuti
v predvecer vypuknuti prvni svétove valky

Vyjimed&nost spolkového domu Schlaraffie ve Stépanské ulici spodivala predevsim v sym-
bolickém chapani postaveni prazske matky, ktera byla uctivana jako ochranitelka a straz-
kyné spolkovych idealt (napf. Die Feier des Stiftungsfestes...,, DSZ 1919, 6673). Prazsti schla-
raffové byli pfi stavbé svého sidla vedeni mySlenkou vytvofit v Praze vzorovy schlaraffsky
hrad, ktery by se mohl stat inspiraci pro ostatni schlaraffské fiSe a zaroven reprezentativ-
nim mistem pro setkavani a poradani ¢astych slavnosti a ceremonii. Sama budova coby
sidlo prazské Vsemati pinila pfedevsim funkci zazemi pro prazskeé schlaraffy a s nimi spo-
jené urady. Tomu odpovidaly i jeji rozméry a vyzdoba interiérd, na niz se podileli némedcti
¢i zidovsti umélci spjati s existenci spolec¢enstvi svobodomysinych schlaraffl. Jedna se
O nepravem pozapomenuté osobnosti, jejichz Zivotni osudy a dilo vSak jiz pfesahuji dany
ramec prispévku. Za vSechny miZzeme jmenovat malife a scénografa Parcivala de Vry.
Ve sluzbach tzv. dvornich umélct (Hofmaler) plsobili napt. malif Alois Kirnig, pozdéiji také
Julius Singer, Jifi Jilovsky nebo medailér Adolf Henke.

Z vySe popsanych skutecnosti je zjevne, ze prazska VSemati disponuijici od
roku 1897 vlastnim hradem ve St&panské ulici pInila v této dobé spise funkci duchov-
niho centra schlaraffskeho svéta (uhuversa, schl. ném.). V ramci celosvétové rozsire-
ného allschlaraffského hnuti poZivala zvlastni ucty, byla uznavana jako pramatka vSech
schlaraffskych FiSi. Praga se rovnéz stala sidlem oficialné ustaveného svazu Allschlara-
ffie a s timto vysadnim postavenim bylo spojeno i nasledné presidleni redakce schla-
raffského vydavatelstvi z Lipska do Prahy a dalSi vyznamné funkce. Celosvétovy svaz

34 NyniuloZena ve sbirce uméleckého Femesla Muzea hlavniho mésta Prahy po inventarnim ¢islem MMP
HD 002.444.
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Allschlaraffie byl v nultych letech 20. stoleti na vzestupu a tomu odpovidal i celkovy na-
rdst Clenské zakladny a podtu jednotlivych Fisi. Od konani pétadvacaté vyroéni slavnosti
(1884) se k roku 1909 pocet &lenu vice nez ztrojnasobil a nadale vzristal (tab. 3). Porada-
ni v8eschlaraffskych srazu, tzv. koncilt i vyro&nich slavnosti prazské matky se proto sta-
valo stéle naroCnéjSim podnikem na organizaci a ve svétle neutuchajicich narodnost-
nich sporti moznou zaminkou k Utoku ze strany Seské vétsiny v Praze. Prazska Viemati
vlivem vnéjsich politickych udalosti proto nebyla v této dobé schopna pinit funkci pora-
datele vétSich schlaraffskych akci. ACkoliv se jednalo o apolitickou a veskrze pratelskou
spole&nost, nikdy se v utrobach nového hradu Allmutterburgu nekonal zadny koncil.3®
Tyto pravidelné vSeschlaraffskeé srazy, odehravaijici se v pétiletych intervalech, vétsinou
hostila mésta némecky mluvicich zemi a nejinak tomu bylo i po skon&eni prvni svéto-
vé valky, kdy se dva z koncill konaly v sudetonémeckém pohranici a dalsi v Salzburgu
a Heidelbergu. V dobé prohlubuijiciho se Ceskonémeckého antagonismu a oboustran-
ného nacionalismu prelomu 19. a 20. stoleti Praha predstavovala pfili§ tfaskavou pudu
pro organizovani hojné navstévovanych setkani jazykové némeckého spolku a z obav
pred moznymi nasilnostmi prazska fise na poradani vétSich akci radéji rezignovala. PInit
roli centra allschlaraffského hnuti se ji nemohlo v dUsledku vnéjSich udalosti zcela dafit,
v symbolické roviné ale bezesporu jako ochranitelka schlaraffskych hodnot a principu
obstala.

35 Posledni a jediny koncil, ktery hostila fiSe Praga, se konal v roce 1883.
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Tabulka ¢.1 Profesni struktura ¢lenl spolku Schlaraffia Praga v roce 1898**

152

POVOLANI POCET PROCENTA
hudebnik, zpévak, herec 22 27,5
malif, sochar, architekt 5 6,25
nakladatel, spisovatel 2 2,5
obchodnik 12 15
urednik, u¢etni, finanéni komisar 10 12,5
pravnik, prokurista 6 7,5
tovarnik 4 5
bankér 4 5
profesor - VS uditel 2 2,5
vojak - plukovnik, dustojnik 2 25
Iékar (Impfdirektor) 2 2,5
strojni inzenyr 2 2,5
soukromnik (Privatier) 1 1,25
ostatni* 6 75
CELKEM 80 100

* Drechslermeister, Hotelbesitzer, Hofoptiker, Baumeister, Chemiker, Schwimm-und Badeanstaltbesitze
** zdroj Stammrolle der Schlaraffenreiche des Erdballes 1598, Verlag Schlaraffia Prag [1897], Druck Karl

Bellmann
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Tabulka ¢.2 Chronologie hradu prazské vsemati*

153

1859 Restaurace U FreundU Freund’s Restauration roh Vodi¢kovy ulice a vV Jamé

18591862 Restaurace o T S Vodi¢kova 674/1l (dnes Navratilova
U Hopfenstocku 674/11)

1863 Némeckeé kasino Deutsches Casino

1867 Kopmanka, restaurace Koppmania, Neustadter Templova 649; Divadlo pred
Novomeéstskeého divadla Theater Restaurant Kornskou branou

1869 Kopmanka, restaurace Koppmania, Neustadter Templova 649; Divadlo pred
Novomeéstskeého divadla Theater Restaurant Kornskou branou
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raffia-praga.de/praga/11-burgen-und-weitere-orte-der-allmutter-praga
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Shrnuti

Historicka mikrostudie nabizi prostfednictvim popisu osudl domu na Novém Mésté
prazském ve St&panské ulici vhled do fungovani apolitického prazského némeckoja-
zy&ného spolku Schlaraffia. Dnes témeér pozapomenuty spolek byl kdysi samozfejmou
soucasti spolkového zZivota multikulturnino mésta 19. a prvni tfetiny 20. stoleti, kde se
prolinaly rzné narodnosti a etnické skupiny. Schlaraffia byla zaloZzena v roce 1859
v Praze a vzeSla z prostfedi mistnich némecky hovoricich divadelnich umélcu, ktefi se
radi vénovali tvaréi umélecké zabavé, recesi a parodii. Spole¢nost vérna idealdm humo-
ru, pratelstvi a umeéni si zakladala na své apoliticnosti, odmitala jakoukoliv ideologii a ve
svych stanovach dokonce pfimo svym ¢lenim zakazovala bavit se o profannich téma-
tech, jakymi byla politika, finance nebo naboZenstvi.

V dobé vrcholicich narodnostnich sport mezi Cechy a Némci v Praze na prelo-
mu 19. a 20. stoleti se jiz etablovana a do mnoha mist celého svéta rozsifena spolec¢nost
prazskych schlaraff(i rozhodla postavit viastni reprezentativni sidlo ve Stépanské ulici
Cp. 623/11, tzv. Alimutterburg (hrad prazské VSemati). Vcelku nenapadny dum byl vyji-
mecny tim, Ze se jednalo o sidlo nejen praZzske, ale sou€asné i celosvétove organizace
schlaraffského hnuti.

Prostfednictvim analyzy historickych pramenu z ¢eskych a némeckych archivy,
dostupné literatury a periodik studie rekonstruuje podobu prazského sidla coby centra
v8eschlaraffského hnuti. Vénuje se projektu, vystavbeé i vyjimeéné vnitfni vyzdobé domu,
na niz se podileli Elenové Schlaraffie, ve své dobé uznavani umélci a vytvarnici. Popisuje
poskozeni novostavby pfi prosincovych nepokojich 1897 Eeskou ltzou a na prikladu ko-
nani vyrocnich slavnosti pfiblizuje spletitou situaci némeckojazy&ného spolku v tehdy
~Ceske” Praze.

DUmM byl postaven v roce 1897 podle pland architekta FrantiSka Buldry a jako sidlo
spolku fungoval az do prevzeti moci nacisty v roce 1939. Po jeho oficidlnim rozpusténi
slouZila budova Schlaraffie jako sidlo paramilitarnimu nacistickeému oddilu SA Standarte
52 Prag. Pravdépodobné béhem prazského kvétnového povstani doslo k poskozeni exte-
riéru i interiéru budovy, coz doklada soubor negativd, uloZzeny ve sbirce Muzea hlavniho
mésta Prahy. DUm byl v roce 1945 konfiskovan a preveden pod narodni spravu, ktera jej
svérila nejprve do uzivani Svazu osvobozenych politickych vézil a pozdé&ji okresnimu
sekretariatu KSC. Jiz tehdy se uvaZovalo o adaptaci vnitfnich prostor na divadelni sél, ale
narodni vybor pldnované zmény zamitl z ddvodu udajné nedostacené kapacity budovy.
Bé&hem nasledujiciho obdobi dim chatral, az se stal soucasti sousedniho hotelu Alcron,
ktery prostfednictvim investora, podniku Interhotel Praha, proved! jen nutné zabezpeco-
vaci prace. Z divodu havarijniho stavu budovy bylo po roce 1989 rozhodnuto o demolici
objektu a stavba byla ¢asteéné pfi posledni prestavbé hotelu Alcron v devadesatych
letech 20. stoleti stavebné zaclenéna do nove rekonstruovaného hotelu. Existenci spolku
v misté dnes pripomina pamétni deska a symbolicky relikt pdvodnich historickych vstup-
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nich dvefi ve fasadeé hotelu. O tuto pfipominku se zasadili zastupci némeckeé Schlaraffie,
ktefi v roce 1990 vstoupili v jednani s prazskym pamatkovym ustavem.

Osudy prazskeho sidla némecké Schlaraffie, coby duchovniho centra schla-
raffského hnuti byly na prelomu 19. a 20. stoleti poznamenany prohlubujicim se ¢esko-
-némeckym antagonismem, ktery v Praze vrcholil v dobé prosincovych nepokoju 1897
a nevyhnul se ani svobodomysinému apolitickému spolku schlaraffi. Spoleéenskopo-
liticka situace znemoznovala v sidelnim misté schlaraffského hnuti konat jakékoliv vétsi
akce a prazska centrala na né rezignovala. Nicméneg jeji vysadni postaveni bylo i nadale
ostatnimi fiSemi pfijimano a cténo, v symbolické roviné jako ochranitelka schlaraffskych
hodnot a principU, spodivajicich na vzajemném porozuméni, obstala.

Summary

This historical micro-study offers an insight into the workings of the apolitical, Prague-
based, German-language Schlaraffia society by describing the fate of a house on St&-
panska Street in Prague’s New Town. The society, which is almost forgotten today, was
once an integral part of the social life of this multicultural city in the 19th century and first
third of the 20th century, when different nationalities and ethnic groups intermingled.
Founded in 1859 in Prague, Schlaraffia emerged from the community of German-speaking
theatrical artists, who enjoyed creative artistic entertainment, whimsy and parody. True
to the ideals of humour, friendship and art, the society prided itself on being apolitical,
rejecting any ideology and in its statutes even directly forbidding its members to discuss
profane topics such as politics, finance and religion.

At the height of the national unrest between Czechs and Germans in Prague in
the late 19th and early 20th centuries, the already established society of Prague Schla-
raffs, which had spread to many cities around the world, decided to build its own re-
splendent headquarters at 623/11 St&panska Street, the Allmutterburg (the castle of the
Prague All-mother). This rather unassuming building was exceptional for being not only
the headquarters of the Prague, but also of the worldwide organisation of the Schlaraffia
movement.

By analysing historical sources from Czech and German archives, available litera-
ture and periodicals, the study reconstructs the appearance of the Prague headquarters
as the centre of the All-Schlaraffia movement. It examines the design, construction and
exceptional interior decoration of the house, which Schlaraffia members, renowned ar-
tists and designers in their time, contributed to. It describes how the new building was
damaged during the December 1897 riots by the Czech mob and uses the example of the
annual festivities to explain the complicated situation that a German-language society
found itself in in the then “Czech” Prague.

The house was built in 1897 according to plans by the architect FrantiSek Buldra
and functioned as the society’s headquarters until the Nazis seized power in 1939. After
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the society was officially dissolved, the Schlaraffia building served as the headquarters
of the Nazi paramilitary unit, SA Standarte 52 Prag. The building’s exterior and interior
were probably damaged during the Prague uprising in May 1945 as shown by a set of
negatives in the Prague City Museum'’s collection. The house was confiscated in 1945
and transferred to the national administration, which first handed it over to the Union of
Liberated Political Prisoners and later to the district secretariat of the Communist Party
of Czechoslovakia. At that time, adapting the interior into a theatre hall was considered,
but the National Committee rejected the planned changes because the building was
allegedly not big enough. During the following period, the building fell into disrepair until
it became part of the next-door Alcron Hotel, which, through the investor - the Interhotel
Praha, carried out only the necessary safety work. Due to the dilapidated state of the
building, it was decided after 1989 to demolish it and during the last reconstruction of
the Alcron Hotel in the 1990s it was partly incorporated into the newly renovated hotel.
The existence of the society on the site is now commemorated by a memorial plaque
and a symbolic relic of the original, historical entrance door in the hotel’s fagade. This
commemoration was made possible by representatives of the German Schlaraffia, who
began negotiations with the Prague Heritage Institute in 1990.

The fate of the Prague headquarters of the German Schlaraffia as the spiritual
home of the Schlaraffia movement was marked in the late 19th and early 20th centuries
by deepening Czech-German antagonism, which culminated in Prague at the time of the
riots in December 1897 and did not escape even the free-thinking, apolitical Schlaraffia
society. The sociopolitical situation prevented any major events from being held in the
seat of the Schlaraffia movement and the Prague headquarters became resigned to this
fact. Nevertheless, its privileged position continued to be accepted and revered by the
other Reichs, and on a symbolic level it stood as a protector of Schlaraffian values and
principles, based on mutual understanding.
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Véci v museu uschovany, bedny
neotevrené. August Bromse ve sbirkach
Muzea hlavniho mésta Prahy

Matéj Pospisil

Abstract: Things stored in the museum, the boxes unopened. August Bromse in the
collections of the Prague City Museum

A remarkable set of artworks by the painter and graphic artist August Bromse, a Czech-
-German, born in FrantiSkovy Lazné and who lived in Prague in the years 1906-1925, has
been preserved in the art collections of the Prague City Museum. It is a fraction of the
artist’ s extensive estate, which was confiscated after the Second World War and sold to
his widow Else Bréomse in the 1960s. However, for some unknown reason, part of this whole
estate remained in the museum’ s collection, and this small fragment of the artist’ s vast
work is the subject of this text. It consists of two separate parts - firstly, a set of almost
fifty printing plates, both metal, worked using etching, aquatint and drypoint techniques,
and woodcut boards. The most remarkable part of this group are undoubtedly the prin-
ting plates for Bromse'’ s graphic cycle “Das ganze Sein ist flammend Leid”, which is the
culmination of the artist’ s Symbolism period. The second part of the collection contains
almost thirty paintings in smaller formats on various materials, some of which it has been
possible to identify as sketches for larger paintings by Bromse, now in the collections of
the National Gallery in Prague or Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg.

Keywords: Bromse - August - painting — graphic art - Symbolism - Expressionism

August Bromse patfi k rozsahlé skupiné umélcl - eskych Némcu, ktefi byli v tuzem-
ském prostredi pres svUj vyznam na dlouha desetileti zapomenuti a vylou&eni z pribéhu
moderniho uméni v Cechach. Narodnostné& vypjatéa atmosféra po druhé svétové vélce,
spojena s vyhnanim némeckojazyného obyvatelstva, predurcila preziravy postoj mist-
niho uméleckohistorického badani k této skupiné tvlrcl a vyvoj po roce 1948 tuto situaci
na dlouhou dobu ustalil.! Zména nastala az v souvislosti s celospoleenskou proménou

1V némeckém prostiedi bylo tvorbé A. Bromseho po valce vénovano vice drobnéjsich &lankd, v roce
1978 mu byla v Ostdeutsche Galerie Regensburg (dnes Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg)
usporadana monograficka vystava, doprovozena katalogem, viz Groblewski (1978).
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na konci osmdesatych let, kdy zacala prace na vystavé Mezery v historii, usporadané
nakonec az v roce 1994, ktera byla vénovana dilu némeckych a zidovskych umélcl
mezi lety 1890-1938 (Rousova 1994). Zde bylo mezi dily dalSich pozapomenutych tvircl
vystaveno také nékolik desitek Bromseho obrazl a grafik. V nasledujicich letech se pak
jeho tvorba objevila vicekrat v ramci vystavnich projektd, vénovanych jak rdznym pro-
jevim modernino uméni v eskych zemich, tak Bromsemu samotnému, a umélec byl
postupné zasazovan do kontextu soudobych vytvarnych tendenci (napf. August Brémse...
2001; Brbmse: vizionar... 2006; Kaskova 2011; Urban 2006, 120, 139, 197; RakuSanova ed. 2007,
227, 382; Vzplanuti... 2008, 12-13; Hnojil-Simon 2009, 43-45; Habdnova 2013, 40-58, 302;
RakuSanova 2019, 97). Umé&leckohistoricke badani hodnoti Bromseho jako solitéra, ktery
se od symbolistné ladéné tvorby posunul k specifické formé expresionismu, korespon-
duijici s jeho snahou zprostfedkovat niterné pocity trpiciho ¢lovéka, Casto prostfednic-
tvim nabozenskych témat a mystickych vizi. Specifickym rozmérem Bromseho malby je
navic jeho vécné vyrovnavani se s odkazem némeckeho umeéni pozdniho stfedoveku,
coz vedlo kK jejimu trefnému oznaceni jako ,staromistrovsky expresionismus” (Lahoda
2006, 64). Zzaroven svym dlouholetym pedagogickym pUsobenim na prazské Akademii
vytvarnych umeéni ovlivnil svou origindini tvorbou mnoho svych zaku a sou¢asniku, ze-
jména v némeckojazy&ném prostredi, pfi¢emz je badateli opakované upozorriovano na
to, ze tento vliv zUstava doposud ne zcela docenén (naposledy napft. Vzplanuti... 2008, 12).

V uméleckych sbirkach Muzea hlavniho mésta Prahy se nachazi nezpracovany
a nikdy nepublikovany soubor Bromseho praci — nékolik desitek tiskovych matric a drob-
néjSich temperovych skic.? V kontextu dochovaného dila nesmirné plodného uméice se
jedna o zcela marginalni ziomek celku - ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
v Regensburgu je uloZena jeho pozUstalost, ktera obsahuje riznorody umélecky material
Citajici nékolik tisic polozZek, dalsi rozsahlejsi soubory jeho praci se nachazeji napfiklad
ve sbirkach Narodni galerie v Praze &i Oblastni galerie v Liberci. Pfedkladany text nema
tedy ze zjevnych dlvodd ambici zasadnéji zasahnout do stavajiciho pohledu na Brom-
seho dilo nebo uméni jeho doby, je spiSe skromnym prispévkem k rozsifeni a poznani
jeho materialni zakladny, zarovern se snazi zmapovat osudy jeho pozUstalosti jako takové.

Malir a grafik August Bromse

Bromse se narodil roku 1873 do rodiny dekorativniho malife, Zijici ve FrantiSkovych Laz-
nich.? V rodinné firmeé se vyucil otcoveé femeslu. Protoze ale projevoval vytvarny talent
a umélecké ambice, prestéhoval se roku 1890 ke sveé teté do Berlina, kde chtél studovat
na Kralovské akademii umeéni. Po absolvovani pripravného semestru usiloval o pfijeti do
fadného studia, napoprveé byl ovdem odmitnut. DalSi pokus byl jiz uspésny, a tak Bromse

2 Soubor je uloZen ve sbirkach pod inv. €. MMP H 178.124/001-076.
3 Zakladni biograficka data Augusta Brémseho viz napf. Thieme-Becker (1911, 49); Toman (1950, 100-101).
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mezi lety 1891-1896 v Berling vystudoval malbu, zejména pod vedenim profesort Wolde-
mara Friedricha, Christiana Ludwiga Bockelmanna, Paula Meyerheima a Franze Skarbiny.
Berlinska akademie byla v té dobé& zamérena pomeérné konzervativné zejména na tech-
nické Skoleni absolventdl, schopnych pinit oficialni statni zakazky a dostat pozadavkim
vkusu pruské burzoazie. Citlivemu mladikovi z Ceského pohranici, ktery jiZ od raného
véku vnimal svUj umélecky projev jako néco velmi osobniho, co ma odrazZet jeho niterné
pocity, takove Skoleni nestacilo. Velmi €asto navstévoval bohaté berlinské umélecke sbirky
a studoval zejména dila ,,starych mistri”, od pozdné gotickych deskovych obrazl az po
barokni malbu.* K mladSimu uméni mél rezervovanéjsi vztah a napfiklad impresionisticke
tendence vysloveneé kritizoval, k Eemuz jej ale vedl kromé odliSného umeéleckého nazoru
patrné i némecky kulturni Sovinismus, shlizejici na vytvarné proudy francouzského puvo-
du. Ze svych soucasnikl byl osloven zejména tvorbou malife Arnolda Bocklina a grafika
Maxe Klingera, se kterou se setkaval pri navstévach umeéleckych salonu, poradanych
napfriklad v Berliné usedlym obchodnikem s uménim Fritzem Gurlittem.®

Po dokonceni studii se Bromse snazil pomérné dlouho uchytit v Berliné jako umeé-
lec na volné noze, ve svém usili byl ale nedspé&sny. Duvodu bylo vice - nestal se soudasti
berlinské umélecké scény, nezapadl ani mezi konzervativné orientované umélce naplfuijici
poZzadavky méstanského vkusu a statnich oficidlnich zakazek, ani mezi mistni avantgar-
du, jejiz uméleckeé smérovani vedlo k zaloZeni Berlinské secese. Limitem mu byl patrné
jeho idealisticky pFistup k vlastni umélecké tvorbé, slovné deklarovany v korespondenci
a podle véeho i Zity ve skutecnosti, zplsobujici nechut prizplsobovat se poptavce umé-
leckého trhu. Na Zivobyti si tak v této dobé vydélaval hlavné praci na poli uzitého uméni,
zejmeéna v oboru knizni a reklamni grafiky, zaroven hore¢né pokracoval v samostudiu
malby. Také se soukromeé vénoval studiu grafickych technik pod dohledem rytce Louise
Jacobyho, kterézto Skoleni pozdéji bohaté zurodil pri svém plsobeni v grafické specialce
na prazskeé akademii. Jeho existencni podminky viak nebyly uspokojivé a v kombinaci
s pocitem uméleckého neuspéchu vedly k postupné narUstaijici krizi, ktera vyvrcholila
roku 1902 rozhodnutim Berlin opustit a vratit se do rodneho kraje.

Po kratkém pUsobeni ve FrantiSkovych Laznich presunul Brémse svUj ateliér do
Chebu, ktery vzhledem ke své poloze a historii hral pro ¢eské Némce vyznamnou roli.
Bromse se zde vétSi mérou zacal zapojovat do umeéleckého déni, u¢astnil se vystav po-
fadanych Spolkem némeckych vytvarnych umélct v Cechéach (Verein deutscher bilden-

4 Alois GrUnwalda v Brdmseho nekrologu uvadi, ze malif své berlinské studium na rok prerusil a pobyval
v Mnichové, kde studoval na taméjSi akademii a poznal dilo malife Wilhelma Leibla a jeho okruhu (viz
Grinwald 1926, 14-16). Tato epizoda se ale na jeho vytvarném nazoru podle vieho pfili§ nepodepsala.

5 Brdmseho studijni léta a pozdéjsi plsobeni velmi podrobné popsala na zakladé detailniho studia jeho
korespondence s budouci manzelkou Else z let 1902-1910 Kaskova (2008a, 14-49); KaSkova (2010, 164-170).
Gabriele KaSkové také dékuiji za laskave poskytnuti mnozstvi srovnhavaciho materidlu ze sbirek Kunstfo-
rum Ostdeutsche Galerie Regensburg.
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der Klinstler in B6hmen), kde ¢asto vystavoval svUj graficky cyklus Smrt a divka, s nimz
slavil prvni vétsi verejné uspéchy. Ve své tvorbé se od berlinského zaujeti starymi mistry
posunul ke studiu pfirody — zaCal se intenzivnéji vénovat krajinomalbé, k niz Cerpal inspi-
raci pfi prochazkach v okoli FrantiSkovych Lazni a Chebu i delSich turach do Bavorska.
Pocit nespokojenosti a nenaplnéni ambici ale stale pretrvaval, v korespondenci Bromse
mluvi o své tehdejsi existenci v ¢eském pohranici jako o dobrovolném vyhnanstvi. Jeho
frustraci umocnoval i fakt, Ze svUj dlouhodoby vztah s pévkyni Elsou Schlinemann, se
kterou se seznamil v Berling, stale nemohl zavrsit shatkem, protoze by ji nebyl schopen
uzivit. KdyZ se v tedy v roce 1906 naskytla moznost pfesunu do Prahy, Bromse ji vyuZil.
Prostiednictvim Spole&nosti pro podporu némecké védy, uméni a literatury v Cechéach
(Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in B6hmen), kte-
ra jej podporovala jiz dfive, ziskal ro¢ni stipendium a pfislib, Ze dostane nové vznikajici
misto profesora graficke specialky na prazské Akademii vytvarnych umeéni.t Plan zfidit
toto misto souvisel se snahou vyresit dlouho trvajici volani Eeskych Némcu po rozdéleni
akademie na Ceskou a némeckou Cast, podobné jako tomu bylo na prazske univerzité.
ZaleZitost byla nakonec vyreSena Salamounsky - k rozdéleni nedoslo, ale byly zfizeny
dvé nové tfidy, zamérené na nabozenskou malbu a grafickeé techniky, obsazené némecky
mluvicimi profesory.” Definitivné k tomu ale doslo aZz roku 1910, do té doby trvala Brém-
seho existen&ni nejistota a stalé pochybnosti o spravnosti rozhodnuti presidlit do Prahy.
Alespon ¢astecné se mu podarilo zlepsit sve postaveni u€asti na umeéleckych salonech
v Berliné a zejména Drazd'anech, kde slavil uspéch predevsim s dvojici svych grafickych
cyklt Smrt a divka a Celé byti jest palCivym utrpenim.

Nastup na profesorské misto na prazskeé akademii znamenal pro Augusta Brém-
seho vyrazny zlom. Vyznamné se zlepsili jeho existenéni podminky - s ohledem na pru-
tahy souvisejici se ziskanim mista mu byla do vySe sluzného zapoc&tena desetileta praxe
a jeho finan&ni bilance se zlepSila natolik, Zze na konci roku 1910 kone&né uzavrel snatek
se svou dlouholetou snoubenkou Else Schiinemann. Zaroven nastal prelom i v Bromseho
umeélecke tvorbé - obraz Milenecky par na kopci a velkoformatovy lept Vidéni sv. Jana,
tehdy dokonc&ené, povazoval za zavrSeni své rané tvurci faze a védome se chystal na
pocatek nove umélecke éry (KasSkova 2008a, 46). V grafice zaCal pracovat s dfevorezem
a zejmeéna s litografii, ktera oproti leptu umoznuje vyrazné volné&jsi rukopis, se kterym
Bromse postupné dosel v zaveéru sveho Zivota az na hranici abstrakce. Podobné take
v malbg, které se i pres pusobeni jako profesor grafickych technik stale intenzivné vé-

NI 44

6 Napriklad v jiz letech 1897-1899 jej Spole¢nost podpofila subvenci1 100 rakouskych korun, viz Bericht...
(1901, 50).

7 Knarodnostniproblematice na prazské AVU na pocCatku 20. stoleti blize (Habdnova 2012, 44-46); KaSkova
(20083, 38-40).
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na bilém koni (Schimmlereiter),® Jeden den v zZivoté (Ein Lebenstag)® €i Vdova (Witwe),"°
charakterizuji symbolické motivy, zasazené do ,staromistrovsky” ladéné krajiny, malby
vznikajici od roku 1910, jako je Hodina smrti (Todesstunde)", Oplakavani (Beweinung)®
Ci MojZis pred hoficim kefem (Moses im Dornbusch)' pracuji s vyrazné subjektivnéjsim,
stylizovanym vidénim, vice podfizenym malifové vnitfnimu svétu ideji.

Ze svédectvi Bromseho zaku na akademii vyplyva, Ze Bromse nebyl rozenym
pedagogem, ktery by cilené usmérfioval uméleckeé vidéni svych studentu. Slo mu spie
o predani technickych dovednosti, jinak v jeho tfidé panovala znaéna tvlrci svoboda, coz
pozitivné kvitovala i dobova kritika pfi hodnoceni Skolnich vystav (August Brémse... 2001,
23). Duraz na tvurci svobodu jednotlivce se propsal i do programu umeéleckeé skupiny Die
Pilger (Poutnici), kterou v roce 1920 zaloZili Brémseho Zaci a pro niz byl August Bromse
jakymsi duchovnim otcem.“ Clenové skupiny byly provazani s umé&leckym prostfedim
Drazdan, kolem roku 1920 znacné progresivnim, smérujicim od kuboexpresionistickych
tendenci k nove vécnosti, coz se vyznamneé propsalo do podoby mezivaleCneho Ce-
skonémeckého umeéni. Skupina se rozesla roku 1923 a August Bromse ji bohuzel preZil
pouze o dva roky - na podzim roku 1925 podlehl nemoci ve véku 52 let.

Bromseho pozUstalost a jeji osudy

Po Brdmseho smrti zUstala rozsahla umélecka pozustalost v majetku jeho ovdovélé man-
Zelky Else, ktera v pribéhu nasledujicich let vénovala péci o Bromseho odkaz mnoho ener-
gie i prostredku. Jeji zaujeti pro tuto ¢innost dobre ilustruje napfiklad zna&né usili, které
vyvinula ve véci ziskani Bromseho litografickych kamen(, které zlstavaly jesté nékolik let
po jeho smrti na ptidé Akademie vytvarnych uméniv Praze v byvalém Brémseho ateliéru
(AAVU, sl. A. Broimse, dopisy E. Bromse 28. 6. 1928, 1.10. 1928 a 6. 1. 1929). Pomérné zahy po
umélcové necekaném skonu bylo z uméleckych dél z pozUstalosti usporadano nékolik
posmrtnych vystay, z nichz pfinejmensim prvni dve, usporadané v budove prazského Ru-
dolfina, byly prodejni (August Brémse 1926; August Bromse 1927). Ve stejné dobé usilovala
o ziskani vybéru z pozustalého dila A. Bromseho Moderni galerie, k Eemuz pozadovala od

8 August Brémse, Jezdec na bilém koni, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. &. 8172; viz
Kaskova (2011, 157, €. kat. 104).

9 August Brébmse, Jeden den v Zivoté, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. €. 8200; August
Brémse, Jeden den v Zivoté, Narodni galerie v Praze, inv. €. O 4071; viz KaSkova (2008a, 123, €. kat. 78, 79).

10 August Bromse, Vdova, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. €. 8179; viz KaSkova (2011, 157,
¢. kat. 107).

11 Finalni obraz se nedochoval, existuje k nému ale cela Fada skic ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche
Galerie Regensburg a Narodni galerie v Praze; viz Kaskova (2011, 157, €. kat. 110, 111, 112, 113, 117).

12 August Brémse, Oplakavani, Narodni galerie v Praze, inv. €. O 4217, viz Urban (2006, 139); KaSkova (2008a,
141, €. kat. 429).

13 August Bromse, MojZi§ pFed horicim kefem, Narodni galerie v Praze, inv. €. O 4319; viz KaSkova (2011, 123).

14 Nejnoveji ke skupiné Die Pilger viz Haban (2012, 63-73; 2013, 40-58); RakuSanova (2019, 97-99).
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statu subvenci v nebyvalé vysi 200 tisic korun. K realizaci takto velkorysého nakupu nako-
nec sice nedoslo, ale i tak se podarilo némecke sekci kuratoria Moderni galerie zakoupit do
sbirek nejprve Sest kust obrazl za cenu 90 tisic a posléze jesté kresby, akvarely a grafiky
v hodnoté dalSich 30 tisic korun (ANG, Moderni galerie, korespondence 1925-1930).

Ziskané prostifedky z prodeje dél zemrelého manZela patrné zamyslela Else
Bromse, pusobici jako profesorka zpévu na Némecké akademii muzickych uméniv Praze,
pouzit kromé& materialnino zajisténi rodiny i k péci o Sifeni uméleckého odkazu Augusta
Bromseho a podpofre jeho nasledovnik(. V archivu Narodni galerie se dochoval koncept
stanov nadace August Brémse Stiftung, ktera méla slouzit jednak podpofe némeckych
vytvarnych umélct v Ceskoslovensku za pomoci udélovani stipendii, nakupu jejich dél
a financni podpory, uréené k poradani vystay, jednak k rozsifovani povédomi o Brom-
seho dile vydavanim reprodukci, pfednaskami i odbornymi studiemi (ANG, Moderni ga-
lerie, Statuten). V této konkrétni podobé nakonec nadace nevznikla, ale v roce 1929 byl
Za UcCasti Else Bromse zaloZen spolek August Brdmse Gesselschaft, ktery mél v podstaté
stejny ucel (AHMP, Katastr, sig. 11/0815). Spolek byl rozpustén po necelych deseti letech
svého fungovani 7. bfezna 1938. DUvody zaniku spolku nejsou zfejmé, snad k tomu vedla
narodnostné napjata situace panujici nedlouho pred uzavienim tzv. Mnichovskeé dohody,
snad naopak blizka vidina zlepSeni postaveni Eeskych Némcu.

V obdobi protektoratu byl Brémseho odkaz symbolicky pfipomenut prejmeno-
vanim tehdej&i Svecovy ulice v Dejvicich (dnedni ulice Jaselska) na Brémsovu, &imz byl
vyzdviZzen mezi pfedni narodni umélce, jako byli Josef Manes, Mikolas Ales &i Stanislav
Sucharda, po nichz byly za prvni republiky i dfive pojmenovany ulice v blizkém okoli
v ramci rychle se rozvijejici Ctvrti. Vybér této konkrétni ulice nebyl nahodny, v ¢p. 308
v ni sidlila dlouhou dobu Brémseho graficka specialka prazské akademie a byla tu i jeho
vlastni pracovna (AAVU, sl. A. Brémse, Vyjadreni 17. 12. 1924). Zaroven manzelé Bromsovi
od roku 1913 Zili v jeji bezprostfedni blizkosti, v ¢p. 329 na Bachmacském nameésti (AHMP,
Soupis..., karton 27, pof. €. 159). Pojmenovani ulice vSak nepretrvalo konec valky a némecké
okupace. Stejné tak byl rok 1945 zlomovy pro dalSi osud Else Bromse a pozustalost jejiho
manzela, kterou z neznamych didvodu udajné jiz za valky uloZila do uschovy do prazského
meéstského muzea. Else byla roku 1946 deportovana do Némecka v ramci hromadného
vysidleni némeckeho obyvatelstva a usadila se nejprve v bavorském Berchtesgadenu
a pozdgji v Géttingen v Dolnim Sasku, zatimco pozustalost jejiho manzela byla konfisko-
vana Ceskoslovenskym statem na zakladé tzv. BeneSovych dekretl a zUstala ulozena
v muzejnich sbirkach (AMP, Pozustalost AB, ¢.j. 302/63).

Nasledujici roky zUstavala pozustalost nepovsimnuta, nedoslo k jejimu zakladni-
mu zpracovani ani zaevidovani do inventarnich knih, dilem kvuli jeji rozsahlosti a dilem

15 Organizatorské a mecenasské prace Else Brémse na poli vytvarného uméni po manzelové smrti se
okrajové dotkl Ondfej Jakubec (2021, 224-225).
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i s ohledem na odliSné zamé&reni muzejni instituce (tamtez, &.j. 213/65). Az poCatkem pade-
satych let zaCala o jeji navraceni usilovat Else Bromse - v archivu Akademie vytvarnych
umeéni v Praze se dochovala kopie prfekladu dopisu, kterym se v roce 1954 obracela na
blize nespecifikovaného byvalého kolegu svého zesnulého manzela s prosbou o pomoc
a primluvu ve véci ziskani Bromseho pozUstalosti, ktera ji dle jejiho svédectvi podle zavéti
pravoplatné patfila. V dopise cituje svédectvi nejmenovaného rodinného pfitele, ktery
o pozustalosti hovofil s tehdejSim feditelem prazského muzea Antoninem LiSkou, podle
néjz ,véci Bromseho jsou tak jak byly pfedany dodnes v museu uschovany, bedny neo-
teviené”.® Rozjitfena doba padesatych let ovSem snaham vdovy po umélci neprala a jeji
akce byla zjevné bezvysledna. Zajem o pozUstalost se obnovil po¢atkem Sedesatych
let — nejprve bylo na konci roku 1962 na popud Ministerstva Skolstvi a kultury provedeno
odhadni ocenéni pozUstalosti pracovniky prazského muzea a prizvanymi specialisty
z Narodni galerie a Narodniho muzea (tamtez, C.j. 18/63). V souvislosti s timto ohledanim
neprojevili tehdy zastupci Narodni galerie ani nové vznikajici Galerie hlavniho mésta Pra-
hy zajem o zafazeni t&€chto uméleckych pfedmétt do jimi spravovanych sbirek (tamtéz,
¢.j. 20/63). V nasleduijicich letech se ale nazor v GHMP zménil ve prospéch prevzeti celé
pozUstalosti (tamtéz, ¢.j. 870/65), kterou mohla s ohledem na své odborné zaméreni
lépe zpracovat a pfipadné vyuZzit jeji potencial. Dfive, nez ale mohlo dojit k pfevedeni
pozustalosti z méstského muzea do galerie, vstoupili do debat o osudu Brémseho dila
v roce 1965 zajemci ze zapadniho Némecka, téZko fict, zda na sobé nezavisle, €i v néjaké
soucinnosti. Nejprve Slo o méstské muzeum v Regensburgu, které tehdy zakoupilo né-
kolik praci A. Bromseho od jeho Zacky Edith Plischke-Fleissner, a poté, co se jeho Feditel
Walter Boll dozvédél o existenci pozUstalosti v prazském muzeu, projevil zajem o jeji
ziskani (tamtéz, &.j. 232/62). Vzapéti se na Ceskoslovenské urady obratila opét sama Else
Bromse, ktera chtéla cely soubor odkoupit prostfednictvim svych pfibuznych, Zijicich
doposud v Cechéch, za &astku 21 587 Seskoslovenskych korun (tamtéz, &.j. 269/66). Po
urc€itych byrokratickych nesnazich, spojenych s udélenim vyjimky ze strany Ministerstva
financi, umoZnuijici uvolnéni konfiskovaného majetku pro prodej (tamtéz, €.j. 298/66, C.|.
306/66), byl tento prodej schvalen a prostfednictvim podniku zahrani¢niho obchodu
pro dovoz a vyvoz kulturnich statk( ARTIA na jarfe roku 1966 uskuteCnén (tamtéz, ¢.|.
269/66, C.j. 394/66). Zanedlouho poté, co Else Bromse pozUstalost po svém manzelovi
ziskala, vénovala ji do sbirek tehdejsi Ostdeutsche Galerie v Regensburgu (dnes Kustfo-
rum Ostdeutsche Galerie), ktera dlouhodobé mapuje dilo némeckych tvurcu, zijicich ve
vychodni Evropé, kde je ulozena dodnes (Groblewski 1978, 4n.).

16 Archiv Akademie vytvarnych uméniv Praze, osobni slozka August Bromse, preklad dopisu Else Brémse
neznamému adresatu ze dne 2. 1. 1954. Na zakladé osloveni adreséata ,ctény Mistfe” se Ize domnivat, ze
jim byl Max Svabinsky, ktery byl v dob& Brémseho smrti rektorem AVU a v roce 1954 uznavany narodni
umélec.
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Podle seznamu, pofizenych v souvislosti s prodejem, Citala pozUstalost tézko
uveéritelnych 9 856 kusu predmétl, kromeé jiného 5 974 grafik, 2 916 kreseb, takika 500
drobnéjsich maleb a nékolik desitek obraz(.”” Jakym zpusobem doslo k tomu, Ze nékolik
desitek predmétd zulstalo ve sbirkach Muzea hlavniho mésta Prahy, nelze jiz dnes vypat-
rat. V podrobnych seznamech, kde jsou na &tyfiaosmdesati stranach tiskopisu uvedeny
v8echny poloZzky pozUstalosti, nejsou obsazeny a nebyly tedy tendy pfedmétem prodeje.
Je pravdépodobné, Ze vzhledem k obrovskému mnozstvi predmétl zUstaly pfi pracina
evidenci pozustalosti omylem nepovSimnuty a posléze pfi mnohém stéhovani depozi-
tarnich prostor prazského muzea bylo ztraceno povédomi o jejich plvodu.

August Bromse ve sbirkach Muzea hl. m. Prahy

Soubor Bromseho praci, dochovanych ve sbirkach prazského muzea, je tvoren v zasa-
dé ze dvou samostatnych celkd. Jednak se jedna o soubor takika padesati tiskovych
matric, a to jak kovovych, zpracovanych technikami leptu, akvatinty a suché jehly, tak
desek dfevorezovych. Druha ¢ast obsahuje necelé tfi desitky maleb spiSe menSich for-
matu na rozli¢nych materialech, svym provedenim ruzné oscilujicich na ose mezi skicou
a finalnim dilem.

Tiskové matrice z kovu

Asi nejvyznamnéjsi €ast ze souboru tiskovych matric tvofi devét médénych a jedna
zinkova plotna ke grafickému cyklu Celé byti jest palCivym utrpenim (Das ganze Sein
ist flammend Leid), ktery patfi k vrcholu Bromseho symbolistné ladéné tvorby prvniho
desetileti 20. stoleti.’® Jednalo se o druhy cyklus po sérii s nazvem Tod und M&dchen, se
kterym slavil umélec sveé prvni vétsi uspéchy - po jeho zverejnéni na podzimni vystave
Verein deutscher bildender Klinstler in B6hmen ve Vidni roku 1902 jej rakousky stat zakoupil
pro videnske i prazske sbirky a jeden exemplar byl zakoupen i pro pruskou statni sbirku
grafiky v Berliné — zaroven za né€j pozdéji obdrzel Bromse zlatou medaili na mezinarodni
vystave v Parfizi (KaSkova 2011, 25). Namét na druhy cyklus Das ganze Sein ist flammend Leid
se zacinal v Bromseho hlaveé rodit zahy po dokon&eni prvniho. Motivy z n€j se nachazeji
jiz v jeho skicacich z roku 1902, v roce 1905 se zminky 0 ném objevuji v korespondenci
s nastavajici manzelkou Else Schinemann a o dva roky pozdéji na podzim Bromse vystauvil
prvni &ast zamysleného souboru opét na spolkové vystave Ceskych NémcU v Hamburku
(KaSkova 2011, 55). NaCasovani zfejme souviselo s prislibem ziskani mista profesora nove

17 Archiv Muzea hl. m. Prahy, fond Pozlstalost prof. A. Bromse, &.j. 893/65, pfiloha Soupis pozUstalosti
A. Brébmseho. E. Broimse nabizela za pozUstalost 21 587 KCs, a zda se, Ze s touto cenou byl prodej také
realizovan, i kdyz odhadni cena celého souboru byla v seznamech stanovena na 57 327 K&s.

18 Okolnostem vzniku tohoto grafického cyklu a jeho vyznamu se podrobné vénovala Gabriela Kaskova
(2008b, 409-425; 2011, 55-62). Kompletné dochovany graficky cyklus tiSteny z t€chto desek se nachazi
napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. &. 5015-5024.
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zaloZzené grafickeé specialky na prazské Akademii vytvarnych uméni. Cyklus tvorfi deset
grafickych listd, které symbolicky tematizuiji lidské utrpeni, téma, které bylo na prelomu
19. a 20. stoleti opétovné aktualizovano v souvislosti se socialni problematikou v postupné
industrializované spole¢nosti a kterému se Brémse po cely svUj Zivot intenzivné vénoval.
Z jeho korespondence se svou nastavajici manzelkou vyvstava obraz jeho vnimani lid-
ského utrpeni jednak jako jeho individualnino pocitu, vychazejicino z niterného chapani
sebe sama jako malife, trpiciho pro umeéni, stejné jako v obecngjsi lidské roviné namirené
k utrpeni ostatnich lidi, zplsobenému socialnimi &i jinymi ddvody. Bromse sam pochazel
z chudych poméru, na své umeéleckeé Skoleni v Berliné si musel vydélavat praci dekora-
tivniho malife a dobfe poznal svizele nejisté umélecké existence na vlastni kizi, stejné
jako tehdejsi bidu pracovnikld v délnickych profesich (Kaskova 2008b, 410n.). Cyklus je
uveden titulnim listem, na kteréem je textové pole s epigramem, vyjadrujicim nevyhnu-
telnost lidského utrpeni, obklopené rliznymi scénami, které jej tematizuji - v horni ¢asti
je umistén Kristus lezici na kfizi, v centralni Casti pod textem prstenec z lidskych postay,
symbolizujici patrné neodvratny kolobéh lidského utrpeni, po strané muzska postava,
ohnuta pod tihou kamenného kvadru, na kterém spociva kralovska koruna, v dolnim
rohu muzska postava se svazanyma rukama, zavésena hlavou doll za nohy na hfeb ve
zdi, dale pak nékolik dalSich, nesnadno interpretovatelnych motiva (€. kat. 1). Prvni list
samotného cyklu je nazvan Pod rudym praporem (Unter dem rotten Fahne), na némz nese
zastup délnikd nad hlavami mary s mrtvou muzskou postavou, v jejichZ v nohach je umis-
tén vlajici prapor (€. kat. 2). Namét je jako jediny z cyklu silné aktualizacni a nezastfené
poukazuje na dobovou socidlni problematiku spojenou s délnickou vrstvou spole&nosti.
Zbylych osm listd tvofi volné vyznamové dvojice, zaroven je ale Ize interpretovat i zcela
samostatné.” List s nazvem Kazani u mofe (Predigt am Meer), na kterém vousaty muz
v habitu extaticky promlouva ke schoulenym postavam na mofském bfehu (€. kat. 3),
tvofri dvojici se zavérenym listem cyklu, nazvanym Ecce homo, ktery zobrazuje tradi¢ni
pasijovou scénu Krista s Pilatem pred davem shromazdénych zidu (&. kat. 11). Viceznad-
nou postavu kazatele Ci proroka lze chapat jako buditele lidi, slepych k utrpeni druhych,
nebo naopak jako postavu, ktera v intencich kfestanstvi nabada ¢lovéka k jeho trpéli-
veému snaseni s vidinou vykoupeni na vé&nosti (KaSkova 2008b, 416; 2011, 57). Zaroven
se nabizi interpretace kazajici postavy jako umélce trpicino veé€nym nepochopenim ze
strany Ihostejné spolecnosti, symbolizované postavami pasivné diepicimi na brehu. Ten-
to rozmér vynikne pfi pohledu na posledni list cyklu Ecce homo, kde rezignované sedici
postava Krista nemusi zastupovat jen trpiciho ¢lovéka obecng, ale mize predstavovat
umelce, snasejicino posméch a odsudek ze strany shromazdéného davu - spoleCnosti.
V obecnéjsi roviné obé vyobrazeni spojuije jejich biblicky motiv, v pfipadé Kazatele u more

19 Vyznamovému &teni celého cyklu a jeho vnitfniho usporfadani se podrobné vénovala KaSkova (2008b,
415; 2011, 55n.).
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ponékud zastfeny, i kdyZ zde vyvstava ikonograficka paralela s postavou Jana Krtitele.?°
DalSi dva listy cyklu, Vasné (Leidenschaften) a VSe o lasce (Alles um Liebe) spojuje sym-
bolické zpodobnéni utrpeni, jehoz kofeny tkvi v lidskych sexualnich pudech. Na prvnim
se polonaha zenska postava, ztélesnujici destruktivni povahu chti¢e, sklani nad nékolika
lezicimi mrtvymi muzskymi tély, ktera ukazuiji, k jakému utrpeni vede podlehnuti tomuto
puzeni. Ve je umocnéno pozadim, ktereé tvofi dramaticky rozvifena mracna nad obzorem
(C. kat. 4). Druhy list zobrazuje symetricky komponovanou scenu plnou symbolickych
motivl - na jedné strané vidime postavu prostitutky v punéochach s odhalenymi prsy,
s dvojici dikobrazl na voditku a sedicim pavem pobliz jakozto symbolem pychy a marni-
vosti, ktera je personifikaci Zenskych negativnich vlastnosti, v méné expresivnim pojeti
ekvivalent Zenské postavy z listu Vasné (C. kat. 5). SvUj potmé&sily pohled obraci na druhou
stranu scény, kde lezi na soklu useknuta muzska hlava na podnosu, kterou lze s pfihléd-
nutim k tradiéni kfestanskeé ikonografii identifikovat jako hlavu Jana Krtitele a tim padem
Zenskou postavu vpravo jako Salome, biblickou femme fatale, ktera za pouZiti ,Zzenskych
zbrani” privadi svou krutosti muze do zahuby (Kaskova 2008b, 417-419; 2011, 57-59). Na-
sleduijici dva listy Kat (Der Henker) a V temné ulicce (In dunkler Gasse) tematizuji nasilnou
smrt. Na prvnim se pred divakem otevira scéna pfipominajici divadelni jevisté, na némz
byla pravé provedena exekuce - postava kata v zastére stoji pfed popravcim Spalkem
oznacenym kFizem a utira prave pouzity mec, vzadu vidime zatazenou oponu, skrze niz
nahlizi na scénu postava Smrti, pfed oponou leZi rakev. Tisnivost celého vyjevu podtrhuiji
nezretelné sedici postavy, prihlizejici v pozadi (€. kat. 6). Na druhém leptu lezi mrtvy muz
v opusténé dlazdéne ulicce, seviené ohradni zdi (€. kat. 7). V pozadi je nezfetelné vidét
obrys prchajici postavy, pfi€emz neni jasne, zda se jedna o vydéSeného svédka Ci sa-
motného pachatele vrazdy. V obou listech Bromse vyjadril permanentni désivou blizkost
smrti a zaroven pocit beznadéje nad Ihostejnosti okoli vUc&i ni (Kaskova 2008b, 419-420;
2011, 59). Zavérecnou dvojici tvofi listy Tajemna hodina (Geheimnisvolle Stunde) a Po praci
(Feierabend), které spojuje téma utrpeni doprovazejici lasku muze a Zeny. Prvni pfedstavuje
milostnou scénu s dvojici mladych lidi, sedicich na navrsi s rozkvetlou loukou, symboli-
zujici po&atek vztahu. Idylicky vyjev je vSak narusen celou fadou symbolickych motiv(,
které predijimaji jejich budouci utrpeni - monstrum podobné motylu svym rozeklanym
jazykem patrné nejen zazehava v hlavach milencu vzajemnou lasku, ale zaroven do nich
klade zarodky budouci Zarlivosti. Celé navrsi je obtoCeno hadim télem, symbolem [Zi
a klamu, jehoz hlava se zlovéstné zveda za sedici dvojici, na obzoru vidime Smrt s kosou
a klecici postavu, oplakavajici zemrelého na hrobu s kfizem (C. kat. 8, 9). Prot&jSkovy list

20 Sv. Jan Kftitel byva zobrazovan jako asketicky muz s neupravenymi viasy i vousy, odény do velbloudi
kbze (viz napt. Hall 1991, 187), kteryZzto prvek by byl v pfipadé, Ze je toto spojeni relevantni, Bromsem
pozoruhodné transformovan do zvifete, na jehoZ hibeté postava sedi — nepfipomina totiz pfilis kong,
ale spiSe pravé velblouda.
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zobrazuje naopak zavérecnou fazi souziti muze a zeny — upracovany par starsich lidi sedi
rezignované na kraiji cerstvé zoraného pole s pluhem, nevSimaijic si jeden druhého (€. kat.
10). Stisnénou atmosféru podobné jako v pfedchozi scéné podtrhuji svym kontrastem
motivy rozkvetlé louky a dvojice poletujicich motyld, které Ize interpretovat jako letmou
pripominku minulého Stésti (Kaskova 2008b, 421-422; 2011, 60n.). Cyklus uzavira list Ecce
Homo, o kterém jiz byla fe& vyse.

Bromse plvodné cely cyklus zamyslel jako soubor grafik, ktery bude jen velmi
volné svazan tématem lidského utrpeni a ktery bude moci postupné doplfiovat dalSimi
listy, aniz by narusoval smysl celku. V prlbé&hu vzniku ale patrné zménil nazor a presku-
penim pofradi a vytvorenim naznaCenych vnitfnich souvislosti do n€j vnesl urcitou logiku
a uzavienost. Gabriela Kaskova, ktera se Bromsemu a jmenovité jeho druhému graficke-
mu cyklu podrobné vénovala, pfredpokladala, Ze v prvni fazi vznikla Sestice listl Kazani
u more, VSe o lasce, Ecce Homo, Vasné, Po praci a Tajemna hodina, v druhé pak listy Kat,
V temné ulicce a Pod rudym praporem. Ve druhé fazi mél také Bromse preskupit poradi
list a cely cyklus opatfit titulnim listem, &imz vytvofil kone€nou variantu uzavieného
cyklu s vyznamovymi dvojicemi. Ve finalni podobé byl soubor poprveé verejné vystaven
na jafe roku 1909 (Kaskova 2011, 62). Pfi pohledu na dochované tiskové matrice se oviem
fena vyrazenu firmou vyrobce - titulni list a list Kazani u mofe berlinskou firmou W. Otto,
Pod rudym praporem a V temné ulicce mnichovskou firmou Robert Sedimayr a listy vVas-
né, VSe o lasce, Po praci a Ecce homo prazskou firmou L. Cisar. Z toho Ize s velikou mirou
pravdépodobnosti vyvozovat, Ze nejprve, snad jiz v letech 1902-1903, vznikly listy z desek
zakoupenych v Berling, kde Bromse studoval, a v Mnichové, kde pobyval nékolik mésict
béhem svych studijnich let. Je otazka, zda byly vSechny tyto listy od po&atku mysleny
jako soucast cyklu - Ize to divodné predpokladat napriklad u titulniho listu, ale napriklad
vyjev V temné ulic¢ce neni vyleptan jako jediny do médi, ale do zinkoveé desky zhotovené
v Mnichové. Zinek ma ponékud jiné mechanicke viastnosti nez méd, neni tak odolny, ne-
vydrzi tolik tiskovych cyklu, a i technologie leptani je v tomto materialu odlisna (Rambou-
sek 1954, 563). Zda se tedy malo pravdépodobnég, Ze by Bromse zameérné pouZil zinkovou
desku misto médi, spiSe dodatec¢né velenil plvodné samostatny list do celého souboru.?
Podobné scéna Pod rudym praporem, leptana na desce s mnichovskou firmou, ktera
byla do cyklu také zarazena az ve druhé fazi v letech 1907-1908, mohla byt zhotovena jiz
o nékolik let dfive a socialné ladény namét muze souviset s Bromseho uméleckou a exi-
sten&ni krizi v zavéru jeho berlinského pobytu. U listl leptanych do desek zhotovenych

briela Kaskova - na jednom z exemplaru listu V temné uli¢ce ulozeném v Kustforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg je pfipis tuzkou s dataci 1903, ktery v8ak autorka pfi srovnanim s dochovanou Brémseho
korespondenci povazovala spiSe za pozdé&jsi omyl, viz Kaskova (2011, 62).
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v Praze Ize pfedpokladat vznik mezi rokem 1906, kdy se zde Bromse usadil, a rokem 1907,
kdy byly tyto listy poprvé vystaveny. Datace list(l Kat a Tajemna hodina, které jsou leptany
do médénych desek bez oznaceni vyrobce, zUstava otazkou. Zda se tedy, Ze koncept
celého souboru vznikal pomérné volné, se sekundarnim vyuzitim starSich praci, které
snad pUvodné vznikly jako samostatné listy, pfi¢emz kazdopadné vznikly dfive nez po
roce 1907, kdy byly do cyklu pfidany.

DalSi pozoruhodnou soucasti souboru kovovych tiskovych matric je dvojice plo-
ten k velkoformatovym grafikam Zjeveni sv. Jana (Die Vision des hl. Johannes) a Povstani
(Aufruhr). Prvni z nich vznikla v roce 1910 a Brdmse v ni vyuZil vicero nabozenskych motivi
nejen z posledni knihy Nového zakona (Groblewski 1978, 21, €. kat. 38; KaSkova 2011, 76n.,
C. kat. 49).22 V centru kompozice je na skalnatém vrchu zobrazen Kristus na kfizi, ktery
svou rozevlatou bederni rouskou s lamanymi zahyby evokuje pozdné gotické graficke
listy Martina Schongauera (C. kat. 12). Vpravo pred kfizem kleCi zady k divakovi sv. Jan
s leticim orlem nad hlavou, zleva se k paté kfize plazi nékolikahlava apokalypticka Seima
s hadim télem. Jedna z jejich hlav je zobrazena jako hlava krasné mlade Zeny, ktera je,
podobneé jako v nékterych listech cyklu Celé byti jest palCivym utrpenim, ztélesnénim mi-
zogynniho vnimani Zeny jako zdroje hfichu a pokuSeni, jehoz kofeny sahaiji az k pfribéhu
o prvotnim hfichu. Vlevo v pozadi se otevira pohled na rozboufené more a hofici mésto,
predstavujici pad Babylonu, horni ¢ast vyjevu vypliuji désivé postavy tfi apokalyptic-
kych jezdcl - vyzabla Smrt s kosou, Mor s rozkladajicim se odulym t&lem, drzici v rukou
natazeny luk, a Hladomor na ¢erném koni, tfimajici v levici vahy. Specifickym motivem
je mrtva postava v papezském rouchu a tiare, zasazena Sipem a lezici v popredi. Snad
se jedna o porazeného Antikrista, od dob reformace nékdy spojovaného s papezstvim,
a duchovné zaloZzeny Brémse, vychovany v evangelické roding, pro néhoz nabozenska
témata predstavovala hlavni inspiracni zdroj, jim patrné manifestoval svuj antiklerikalni
postoj, kriticky k institucionalizované katolické cirkvi.2® Druha rozmeérna deska k velkofor-
matovému listu nazvanému Vzpoura zobrazuje vyzbrojeny dav lidi na nameésti, pocho-
duijici pod praporem (€. kat. 13). Expresivitu a nasilnost scény podtrhuje osaméla klecici
postava v popredi a obéSenec, visici na lampé na levé strané. K leptu existuje navrhova
perokresba, kterou M. Groblewski zafadil mezi dila, kterymi Bromse reagoval na tragicke
udalosti zplisobené prvni svétovou valkou (Groblewski 1978, 54, ¢. kat 107).2* Vzhledem
k namétu se ale zda pravdépodobnég, Zze nejde o reflexi valeCnych let 1914-1918, ale o vy-
jev souvisejici se socialni problematikou, obsahové blizky listu Pod rudym praporem ze
zaveéru berlinského obdobi kolem roku 1902. Expresivni zpodobnéni rozvasnéného davu,

22 Graficky list tistény z této desky se nachdazi napfiklad ve sbirkdch Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. €. 5122.

23 O Brémseho rezervovaném vztahu ke katolické cirkvi mluvi napt. KaSkova (2008a, 77).

24 Graficky list tiStény z této desky se nachazi napriklad ve sbirkach Narodni galerie v Praze, inv. &. R 28642.
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vyzbrojeného pracovnimi nastroji a pod rozevlatym praporem berouciho boj za sprave-
dinost do vlastnich rukou, pfipomina socialné ladéné prace Kathe Kollwitz, jmenovité jeji
totozné pojmenovany lept z roku 1899.2° | kdyZ si nejsou blizké po kompozi¢ni strance,
vyznamove jsou si velmi podobné a najdeme i spole¢né motivické detaily jako prapor
a kosy nad hlavami davu. Je pravdépodobné, Ze Bromse poznal dilo této vyrazné berlin-
ské umeélkyné z autopsie a v leptu Vzpoura se jim inspiroval.2®

O néco mensi format ma zajimavy symbolicky vyjev Ecclesiastes Ill, inspirovany
ver$em ze treti kapitoly starozakonni kniny Kazatel -, VZdyt udél synu lidskych a udél zvirat
je stejny: Jedni jako druzi umiraji, jejich duch je stejny, ¢lovék nema Zadnou prednost pred
zvitaty, nebot vSechno pomiji” (Kaz 3, 19). Je leptany stejné jako predeslé grafickeé listy do
médeéne desky, a Bromse do né€j vlozZil sva ustfedni témata lidskeho utrpeni a smrtelnosti
(C. kat. 14). Dominantou leve strany je mrtve télo zahalené v drapérii lezici na katafalku,
jenoz zobrazeni v plUsobivé perspektivni zkratce je patrné védomou citaci znameého
obrazu Oplakavani Krista od Andrea Mantegni. Vedle lezici postavy se ve zmenSeném
méFitku odehrava dvojice scén - v horni ¢asti v pozadi vidime zastup lidi s praporem,
doprovazeny &tvefici muzl nesoucich rakev. Tento vyjev ma nejspise podobné jako listy
Vzpoura Ci Pod rudym praporem socialné kriticky osten, vyvolany Brémseho osobnimi
zazitky. Druha scéna predstavuje bizarni pravod, sugestivné zpodobuijici pomijivost Zivota.
Na jeho vzdalengjSim konci je na trliné nesena postava panovnika s zezlem, zastupuijici
pozemskou moc, pred niz jdou v pravodu tane&nici a dalsi postavy, symbolizujici radosti
Zivota. Postupné vSak prlvod prechazi do postav klecicich ¢&i lezicich mrtvych na zemi
a pokracuije pres zdechlinu koné az k muzi v ¢ele pruvodu, klecicimu a zoufale lomicimu
rukama smérem k nebestim. Kdy lept vznikl, neni zcela jisté, terminem ante quem je rok
1911, kdy je poprvé zminovan v dobovém tisku (Michel 1911, 122; Grtnwald 1918, 77n.).?"

Soubor kovovych matric uzavira nékolik zinkovych desek prevazné mensich for-
matu, zpracovanych technikou leptu a suché jehly, asto oboustranné. Jsou zastoupena
zejména Bromseho oblibena biblicka a naboZenska témata, jako je napriklad Bi¢ovani

25 ExemplaF leptu napf. ve sbirkach videriskeé Albertiny — K&the Kollwitz: Aufruhr (Vzpoura), inv. €. DGNF9094,
viz https://sammlungenonline.albertina.at/?query=search=/record/objectnumbersearch=[DGN-
F9094]&showtype=record [cit. 3. 6. 2024]. Zakladné ke Kathe Kollwitz viz napf. Thieme-Becker (1927,
245n.).

26 Kromeé toho, Ze Brémse patrné poznal dilo K. Kollwitz na vystavach v berlinskych salonech ¢i pozdé&ji
Berlinské Secese, blizké mu mohlo byt i diky tomu, Ze oba ve své grafické préaci vychazeli z dila Maxe
Klingera (ke vztahu Bromseho k dilu Maxe Klingera viz KaSkova (2011, 19, 26). Povédomi o grafickém dile
K. Kollwitz mohl Brémse ziskat takeé prostfednictvim katalogu, uvefejnéném roku 1903 Maxem Lehrsem
na strankach ¢asopisu Die Graphischen Klinste (Lehrs 1903, 55-67), kde je mimo jiné reprodukovana skica
praveé Kk leptu Vzpoura.

27 Graficky list tiStény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Narodni galerie v Praze, inv. &. R
28649.
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Krista (C. kat. 15),26 Navrat ztraceného syna (C. kat. 16),2° dvojice Piet (E. kat. 17),%° Cesta
na Olivetskou horu (C. kat. 18),%' Milosrdny Samaritan (. kat. 19)32 8i Svaty Jeronym v pustiné
(€. kat. 20). Skupinu doplriuje nékolik matric ke grafikam s rznorodou tematikou - sym-
bolistni Stin (C. kat. 16; Groblewski 1978, 153, €. kat 85; Brémse: vizionar... 2006, €. kat. 50)33
Ci MniSi a Zena (C. kat. 21; Brémse: vizionar... 2006, C. kat. 34), Uprchlici (€. kat. 22; Kaskova
2011,107, &. kat 81)3 reflektujici udalosti prvni svétové valky, dvojice autoportrétu (€. kat. 23,
24) nebo vyobrazeni postavy Shylocka z Shakespearova Kupce benatského (C. kat. 25).%°

Drfevorezové matrice

Vedle kovovych matric se v souboru Bromseho dila dochovalo sedmnact dfevénych
desek, zpracovanych, Casto oboustranng, technikou drfevorezu. Tato nejstarsi graficka
technika, jejiz kofeny sahaji daleko do stfedoveéku, zaZivala na prelomu 19. a 20. stoleti
revival na poli umélecke grafiky.3¢ Dfevorez, pracuijici s jasné ohranic¢enou linii a plochou,
vyhovoval nastupujicimu expresionismu, hledajicimu soudrzngjsi, ziednodusenou vyja-
drujici formu oproti fragmentarizujicimu impresionismu.3”

Bromse zacal s dfevofezem pracovat aZz ve druhém desetileti 20. stoleti, nejstarsi
jsou datovany rokem 1912 (Kaskova 2011, 22). Na rozdil od celé fady svych soucasnikd,
Casto tvoficich barevné dfevorezy, vyuzival Bromse jednodussi formu ernobilého tisku,
ponékud prekvapivé i presto, ze téma barevnosti pro néj bylo v malbé velmi dllezité
a i v leptech nékdy s barvou pracoval (Kaskova 2011, 20). Naméty dochovanych desek
jsou podobné jako u kovovych matric velmi riznorodé. Opét nechybi naboZzenskeé scény,
jako je exaltované UkriZzovani (€. kat. 32), pfipominajici pozdné gotickeé prace Matthia-
se Grlnwalda, Madona s ditétem (&. kat. 33) nebo Klanéni pastyrt (C. kat. 34). Nékteré
scény jsou svym namétem nejasné, dilem kvuli jejich nedokoncéenosti, dilem kvli své
mnohoznacnosti — Bromse jako vzdy i zde svymi obrazy bibli pouze neilustruje, ale

28 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkdch Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. €. 56386.

29 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. &. 54009.

30 Graficky list tistény z jedné strany této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche
Galerie Regensburg, inv. €. 53883, viz KasSkova (2011, 105, C. kat 84).

31 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. €. 56393.

32 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. €. 56350.

33 Graficky list tiStény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. &. 5341.

34 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. €. 5401.

35 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Galerie uméni Karlovy Vary, inv.
¢.S96.
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aktualizuje a prenasi jeji vyznamy do souCasnosti — trpici ¢i mrtvy Kristus je v jeho dile
vzdy zaroven oby&ejnym ¢lovékem a naopak. Rodina u stolu (&. kat. 35)3 tak muze byt
i Svatou rodinou, Trojice muZa u stolu (&. kat. 36) mUze byt Svatou Trojici navstévuijici
Abrahama, MuZ u stolu se dZbanem (€. kat. 36) Kristem v Kani Galilejske&, promé&nujicim
vodu ve vino Zehnajicim gestem, &i Kristem, davajicim se poznat u¢ednikim v Emauzich.
Neékolik desek obsahuje dalSi frekventované Bromseho téma, kterym bylo zobrazeni lidi
na okraji spole¢nosti, chudych, slabomysinych, Zebraku &i slepcu, jejichz utrpeni bylo
umocnéno valeCnym obdobim (Groblewski 1978, 68-70). Sem patfi Venkované (€. kat.
37),°” Chudy muZ u schodu (&. kat. 38),% Slepec (C. kat. 39) &i Hlava znetvofeného muZe
(C. kat. 40). Zastoupeny jsou i melancholicky ladéné symbolistni vyjevy, ve kterych Brom-
se zobrazuje izolované postavy, predstavujici podobné jako lidé z predchozi skupiny
téma samoty a opusténosti Clovéka — Neduvéra (C. kat. 41)%°, No¢ni krajina s osamélou
postavou (C. kat. 42) &i Sedici muz v klobouku (&. kat. 43). Trojice dfevorezu predstavuje
v Bromseho dile pomérné neobvyklé zachyceni krajiny bez lidskych postav, i kdyZ na-
priklad u Krajiny s kapli a stromem (C. kat. 44) Ize tusit, Zze autorovi patrné& neslo pouze
o krajinarské vyobrazeni vyseku skutecnosti, ale Zze do pohledu na osamocenou svatyni
v krajiné s nizkym horizontem a dramaticky rozvifenym nebem nad ni viloZil v symbo-
lické roviné spiritualni obsah.

Malba
Kromeé tiskovych matric tvori soubor Brémseho praci, dochovany v prazském muzeu, ne-
celé tfi desitky maleb. Jde o specifické, pro Brémseho typické maloformatove olejomalby
Ci tempery, provadéné na drevénych, lepenkovych, platénych a jinych méné obvyklych
podlozkach rlznych tvaru a tlousték. Podobnych drobnych praci vytvoril za svého Zivota
plodny umélec stovky, skupina ze sbirek prazského muzea tedy tvofi v ramci jeho dila
naprosty zlomek.°

Celkové mezi malbami previladaji nabozenské motivy. Nechybi pro Bromseho ty-
picke, expresivné pojate pasijove namety jako Bolestny Kristus Ci Oplakavani (€. kat. 49, 50,
51,52, 53). Zastoupeno je i pro Bromseho méne Casté, optimistické téma Zmrtvychvstani
(€. kat. 54), pojaté jako mysticka vize uUstfedniho momentu kiestanského uceni, pfipo-

36 Graficky list tistény z této desky se nachazi napftiklad ve sbirkach Narodni galerie v Praze, inv. . R 28746.

37 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Galerie uméni Karlovy Vary, inv.
¢.SoT.

38 Graficky list tiSt€ny z této desky se nachazi napfriklad ve sbirkach Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg, inv. &. 5479.

39 Graficky list tistény z této desky se nachazi napfiklad ve sbirkach Narodni galerie v Praze, inv. &. R
28735.

40 Katalog maleb ze sbirek Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg Citd 705 poloZek, viz KaSkova
(20084, 120-155).
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minajici VzkfiSeni ze slavného Isenheimského oltare od Matthiase Grinewalda. Pomérné
Cetna je maridnska tematika, at uz se jedna o zobrazeni Madony (&. kat. 59, 60), Zvéstovani
(€. kat. 68) nebo Smrt Panny Marie (€. kat. 58). Stary zakon je zastoupen drobnou skicou
s Obétovanim Izaka (C. kat. 55).

V nékolika malo pfipadech Ize malby jednoznacné identifikovat jako skici k docho-
vanym Brémseho obrazdm. Shrbena postava, stojici u hibitovni zdi mezi dvéma cypfisi,
malovana na platné (C. kat. 68), je skicou k obrazu Jeden den v Zivoté (Ein Lebenstag) z let
1903-1906, ktery existuje ve dvou variantach a je k nému dochovana cela fada podob-
nych skic, ve kterych Bromse hledal finalni kompozici.*' V obraze, jehoz podobu umélec
dlouho cizeloval, zpracovava své oblibené téma konfrontace Zivota a smrti - na dokon-
¢enych malbach je tajemna postava stojici u hrobu, pfedstavujici smrt, postavena do
kontrastu s postavou malého ditéte v popredi. Podobné téma predstavuje i dalsi priklad
drobné skici k velikemu platnu - jde o drobnou malbu na dfevéné destiCce, zachycuijici
zakladni rozvrZzeni obrazu Vdova (Witwe) z doby kolem roku 1910 (€. kat. 69).42 Ponury
symbolistni vyjev, pfipominajici divadelni scénu, zobrazuje mrtvého na lozi a truchlici
postavu vdovy ve splyvavém plasti, stojici v prdhledu do krajiny, ktera se otevira v pozadi
za rozhrnutym zavésem. U nékterych skic je vazba na Brémseho zname obrazy volngjsi -
ve Snimani z kriZe (€. kat. 70) hledal snad Brémse finalni tvar pro stejnojmenny obraz ze
sbirek fezenské galerie,** mala destiCka se Ctvefici postav v Cervenych habitech (C. kat.
71) pfipomina postavy z prave ¢asti nedochovaného obrazu Hodina Smrti (Todesstunde),
k némuz podobné jako k obrazu Jeden den v Zivoté existuje cela Fada pfipravnych skic.4
Dokladem Brémseho vztahu ke ,starym mistrim” je drobna malba na lepence, kopirujici
znamy portrét benatskeho ddzete Leonarda Loredana od Giovanna Bellinino (€. kat. 72).

V souboru maleb se nachazi také nékolik zastupcU tzv. Skizzentaffeln, speciality
pro Brémseho tvorbu typické. Slo o vicero malifskych skic &i studii, nahut&nych vedle
sebe na jedné desce (C. kat. 73, 74). Bromse pfi tvofeni téchto ,,drobnomaleb” v prveé
fadé testoval a tfibil svou schopnost michat barvy — barevnost obrazu, jejiz ideal spat-
foval v dilech némecké pozdni gotiky a rané renesance, pro néj predstavovala jedno
Z hlavnich témat jeho uméleckého Zivota. Inspiraci pro hledani idealu na tomto poli pro
néj byla tvorba Arnolda Bdcklina, jehoz studium barev pouzivanych ,starymi mistry”

41 August Bromse, Jeden den v Zivoté, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. €. 8200; August
Bromse, Jeden den v Zivoté, Narodni galerii v Praze, inv. €. O 4071; dalSi skici k tomuto obrazu ulozeny
v Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensbrg, napf. inv. €. 7649, 7965, 7987, 8153,8200, 8204 a dalsi. Viz
KaSkova (2011, 122); (2008a, 26).

42 August Brémse, Vdova, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. &. 8179, viz KaSkova (2011,
122); ¢. kat. 107.

43 August Brémse, Snimani z kfize, Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg, inv. €. 8162, viz KaSkova
(20084, 140, ¢. kat. 162, 423).

44 Podobnost vyvstava zejména pfi pohledu na skicu ze sbirek Narodni galerie v Praze, uloZzené pod inv.
¢. 0 43009, dalSi pfipravné skici k obrazu Hodina smrti viz KaSkova (2008a, 140, €. kat. 407-414).
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Bromse poznal skrze denikové zaznamy Richarda Schicka, Bocklinova pfitele (KaSkova
2011, 121). Velmi Casto jsou malby doplnény kryptografickymi pfipisy, oznacujicimi po-
uzité pigmenty, pojiva Ci laky. Kromé barev si v t€chto malifskych nacrtech zkousel take
kompozi¢nifeSeni rliznych namétu, Casto se opakujicich v mnoha rtiznych variantach.
Nékdy maiji charakter skici, Casto ale i pfes malé rozméry pfipominaji propracovanosti
barevné vrstvy definitivni obraz. Ironii osudu je, Ze k pocitu, Zze doSel k uspokojivému
vysledku v oblasti hledani idealni barevnosti pro sva dila, dospél Bromse aZz v samotném
zaveru sveho predcasné ukonceneého Zivota (August Brémse... 2001, 15).

Shrnuti

V uméleckych sbirkach Muzea hlavniho mésta Prahy se dochoval pozoruhodny soubor
umeéleckych dél od malife a grafika Augusta Bromseho, Ceského Némce, rodaka z Fran-
tiSkovych Lazni, Zijiciho v Praze mezi lety 1906-1925. Jedna se o zlomek rozsahlé umél-
covy pozUstalosti, ktera byla po druhé svétoveé valce zkonfiskovana a az v Sedesatych
letech odprodana jeho ovdovélé manzelce Else Bromse. Cast z celé této pozUstalosti
ovSem z neznameého duvodu zUstala ve sbirkdch muzea, a tomuto drobného fragmentu
z rozsahléeho umeélcova dila je vénovan tento text. Tvofi jej dva samostatné celky - jednak
soubor takfka padesati tiskovych matric, a to jak kovovych, zpracovanych technikami
leptu, akvatinty a suché jehly, tak desek dfevorezovych. Nejpozoruhodnéjsi soucasti
této skupiny jsou bezpochyby tiskové matrice k Bréomseho grafickému cyklu ,Das ganze
Sein ist flammend Leid”, ktery je vrcholem malifova symbolistického obdobi. Druha ¢ast
souboru obsahuje necelé tfi desitky maleb mensich formatd na rozli€énych materidlech,
z nichZ nékteré se podarilo identifikovat jako skici k vétSim Bromseho obrazdm, ulozenym
dnes ve sbirkach Narodni galerie v Praze Ci Kunstforum Ostdeutsche Galerie Regensburg.

Summary

Things stored in the museum, boxes unopened. August Bromse in the collections of the
Prague City Museum a remarkable set of artworks by the painter and graphic artist August
Bréomse, a Czech-German, born in FrantiSkovy Lazné and who lived in Prague in the years
1906-1925, has been preserved in the art collections of the Prague City Museum. It is a
fraction of the artist’s extensive estate, which was confiscated after the Second World
War and sold to his widow Else Brémse in the 1960s. However, for some unknown reason,
part of this whole estate remained in the museum’s collection, and this small fragment
of the artist’s vast work is the subject of this text. It consists of two separate parts - first-
ly, a set of almost fifty printing plates, both metal, worked using etching, aquatint and
drypoint techniques, and woodcut boards. The most remarkable part of this group are
undoubtedly the printing plates for Bromse’s graphic cycle “Das ganze Sein ist flammend
Leid”, which is the culmination of the artist’s Symbolism period. The second part of the
collection contains almost thirty paintings in smaller formats on various materials, some
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of which it has been possible to identify as sketches for larger paintings by Bromse, now
in the collections of the National Gallery in Prague and Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg.
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Katalog

Obr. 1. Titulni list z cyklu ,Celé byti jest palCivym
utrpenim”, kolem 1903 (?), ryti, leptani, méd,
17,9%12,9 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/021
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Obr. 2. Pod rudym praporem, z cyklu ,Celé
byti jest pal&ivym utrpenim”, kolem 1903 (?),
ryti, leptani, méd, 16,1x24,2 cm, inv. &. MMP H
178.124/022
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Obr. 3. Kazani u more, z cyklu ,Celé byti jest
palCivym utrpenim”, kolem 1903 (?), ryti, leptani,
méd, 12x17,1 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/023

Obr. 4. Vasné, z cyklu “Celé byti jest palCivym
utrpenim”, kolem 1906-1907 (?), ryti, leptani, méd,
11,9%16 cm, inv. ¢. MMP H 178.124//024
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Obr. 5. V8e o lasce, z cyklu ,Celé byti jest palCi-
vym utrpenim”, 1906-1907 (?), ryti, leptani, méd,
18,1x27,9 cm, inv. ¢. MMP H 178.124//025

Obr. 6. Kat, z cyklu ,Celé byti jest palCivym utrpe-
nim”, pfed 1909, ryti, leptani, méd, 9,9x23,2 cm,
inv. &. MMP H 178.124/026



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 188

Obr. 7.V temné uliCce, z cyklu “Celé byti jest pal-
Civym utrpenim”, kolem 1903 (?), ryti, leptani,
zinek, 10x12,2 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/0271

Obr. 8. Tajemna hodina, z cyklu “Celé byti jest
pal8ivym utrpenim”, pfed 1907, ryti, leptani, méd,
10,4%18,1cm, inv. ¢. MMP H 178.124/028
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Obr. 9. Tajemna hodina, z cyklu ,Celé byti jest
pal&ivym utrpenim”, pfed 1907, ryti, leptani, méd,
10,4%18,1cm, inv. ¢. MMP H 178.124/029

Obr. 10. Po praci, z cyklu ,Celé byti jest palCivym
utrpenim”, kolem 1906-1907 (?), ryti, leptani, méd,
9,9%14,8 cm, inv. . MMP H 178.124/030



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 190

T

Obr. 11. Ecce homo, z cyklu ,Celé byti jest palci-
vym utrpenim”, kolem 1906-1907 (?), ryti, leptani,
méd, 15x24 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/031

a

Obr. 12. Vidéni sv. Jana Evangelisty, 1910, leptani,
meéd, 39,8x29,7 cm, inv. &. MMP H 178.124/016
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Obr. 13. Vzpoura, kolem 1902, leptani, méd,
31,4%42,4 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/017

Obr. 14. Ecclesiastes llI, pfed 1911, leptani, méd,
18,9%25,1cm, inv. &. MMP H 178.124/018



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 192

H178.424/1

T

Obr. 15. BiCovani Krista, 1924, leptani, zinek,
32%24,7 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/001

%

Obr. 16. Navrat ztraceného syna (avers), Stin (re-
vers), 1922, leptani, ryti, zinek, 20,2x10,8 cm,
inv. &. MMP H 178.124/007
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Obr. 17. Pieta (avers), Pieta (revers), kolem
1920, ryti, zinek, 23,4%13,8 cm, inv. &. MMP H
178.124/005

%

Obr. 18. Cesta na Olivetskou horu, 1. Etvrtina
20. stoleti, ryti, zinek, 16,1x24,9 cm,
inv. ¢. MMP H 178.124/009

W18 124/

H172.129/9
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Obr. 19. Milosrdny Samaritan, 1. Ctvrtina
20. stoleti, ryti, zinek, 12,1x8,1 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/014

%

Obr. 20. Sv. Jeronym v pusting, 1. ¢tvrtina
20. stoleti, ryti, zinek,17,8 X11,9 cm, inv. ¢. MMPH
178.124/003
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Obr. 21. MniSi a Zena (avers), Interiérova scéna
s postavou mnicha (revers), 1. Ctvrtina

20. stoleti, ryti, zinek, 14,6 x12 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/008

T

Obr. 22. Uprchlici (avers), Jakob zapasi s andélem
(revers), kolem 1918, ryti zinek, 16,2 x 13,4 cm, inv.
¢. MMP H 178.124/004



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 196

T

Obr. 23. Autoportrét A. Brémseho, 1. Ctvrtina
20. stoleti, ryti, zinek, 15,3%8,8 cm,
inv. ¢. MMP H 178.124/013

ﬁ

Obr. 24. Pouli¢ni scéna (avers), Autoportrét
A. Brébmseho (revers), 1910-1925, ryti,
leptani, zinek, 15,3%10,9 cm, inv. &. MMP H
178.124/012



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 197

HA478.424/2
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Obr. 25. Shylock (avers), Pouli¢ni scéna (re-
vers), 1923, ryti, zinek, 19,8 %13, cm, inv. &. MMP H
178.124/002

>

Obr. 26. Souboj na schodisti (avers), Muz za sto-
lem (revers), 1910-1925, ryti, zinek, 15x12,1 cm, inv.
¢. MMP H 178.124/006
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Obr. 27. Panna Marie Bolestna (avers), Muzska
postava v krajiné (revers), 1917, ryti, leptani, zinek,
18,2%11,6 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/010

>

Obr. 28. Putifarova Zena (?) (avers), Muz a Zzena
v rozhovoru (revers), 1. ¢tvrtina 20. stoleti, ryti,
zinek, 15,110 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/011
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Obr. 29. Interiérova scéna (avers), Panna Marie
s JeziSkem (revers), prvni Ctvrtina 20. stole-

ti, leptani, zinek, 18,8 x 15,2 cm, inv. &. MMP H
178.124/015

T

Obr. 30. Rodina, 1923, leptani, ryti, méd, 19,2 x 15,6
cm, inv. ¢&. MMP H 178.124/019
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Obr. 31. Shromazdeéni Il, 1917, leptani, ryti, méd,
15,56%12,7 cm, inv. &. MMP H 178.124/020

>

Obr. 32. UkFizovani (avers), Portrét muze a zensky
akt (revers), 1912-1925, fezani, drevo,
27,4%x17,3 cm, inv. &. MMP H 178.124/032
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Obr. 33. P. Marie s JeZiskem (avers), Zena v §atku
(revers), 1912-1925, fezani, drevo,
32,5%22,3 cm, inv. &. MMP H 178.124/033

-

Obr. 34. Klanéni pastyru (avers), Stojici postavy
(revers), 1912-1925, fezani, drevo, 16,8 15,2 cm,
inv. ¢. MMP H 178.124/034
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Obr. 37. Venkované (avers), Dvojice postav
v rozhovoru (revers), 1912-1925, fezani,
dfevo,22x16,3 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/037

T

Obr. 38. Chudy muz u schodU, (avers),
DUmM v zahradé (revers), 1912-1925,
fezani, drevo, 15,9%12,5 cm,

inv. ¢. MMP H 178.124/038
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Obr. 39. Slepec (avers), Skupina postav (revers),
1912-1925, fezani, drevo, 19,5%x15,4 cm, inv. &. MMP
H 178.124/039

- -

Obr. 40. Hlava znetvofeného muze (avers), Fan-
taskni zvitata (revers), 1912-1925, fezani, drevo,
23,2%x20 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/040



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 205

~1

Obr. 41. NedUvéra (revers), Navrat do klastera
(avers), 1912-1925, fezani, dfevo, 16,7 %x17 cm,
inv. ¢. MMP H 178.124/041

-

Obr. 42. Noc¢ni krajina s povozem a osamélou
postavou, 1912-1925, Fezani, dfevo, 19,4%X20,5 cm,
inv. &. MMP H 178.124/042
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Obr. 44. Krajina s kapli a stromem (avers), Hlava
muze z profilu (revers), 1912-1925, Fezani, dfevo,
28,9%22,8 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/044

%

Obr. 43. Sedici muz v klobouku, 1912-1925, Fezani,
drevo, 24,9%15,8 cm, inv. . MMP H 178.124/043
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Obr. 45. DUmM v krajiné s kravami (avers),
Dévc&atko (revers), 1912-1925, fezani, dfevo,
22,8%19,7 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/045

- -

Obr. 46. Symbolicka scéna (Sen?) (avers), Zenska
postava na lavici (revers), 1910-1925,

fezani, drevo, 16,5x15 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/046
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Obr. 47. T¥i muzi v interiéru (avers), Dvojice postav
(revers), 1912-1925, fezani, drevo,
22,8%x18,4 cm, inv. &. MMP H 178.124/047

>

Obr. 48. Sedici postava v interiéru (avers), Portrét
muze (revers), 1912-1925, fezani, dfevo,
33,3%x17,9 cm, inv. . MMP H 178.124/048
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Obr. 49. Bolestny Kristus (avers), Skici dvojice
portrétd, zkousky barev (revers), 1910-1925,
tempera, preklizka, 22,5%12,5 cm, inv. &. MMP H
178.124/049

%

Obr. 50. Oplakavani Krista, 1910-1925, tempera,
drevo, 12,1x6,2 cm, inv. &. MMP H 178.124/050
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Obr. 51. Oplakavani Krista (avers), Fragment
skici muzského portrétu (revers), 1910-1925,
tempera, dfevo, 11x10,2 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/051

T

Obr. 52. Oplakavani Krista, po 1920, tempera,
papir, 6,8x15,5 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/052
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Obr. 54. Zmrtvychvstani Krista, 1910-1925,
tempera, dfevo, 23x16,5 cm, inv. &. MMP H
178.124/054

%

Obr. 53. Oplakavani Krista, 1910-1925, tempera,
papir, 15,2x13,3 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/0531
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Obr. 55. Obétovani Izaka, pred 1910, tempera,
lepenka, 19,5x13 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/055

%

Obr. 56. Klecici P. Marie s knihou (avers),
Stojici muzska postava (revers), 1910-1925,
tempera, dfevo, 26x10 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/056
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Obr. 57. Sv. Anna Samotreti (avers), Nabozen-
ska scéna (revers), 1910-1925, tempera, difevo,
12,5%13 cm, inv. &. MMP H 178.124/057

o

Obr. 58. Smrt Panny Marie, pfed 1910, tempera,
platno, 11x13 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/058



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/6dfz-6738 | pp. 163-223 214

~1

Obr. 59. P. Marie s JeziSkem (avers), Dvojice por-
trétl (revers), kolem 1920, tempera, preklizka,
13x8,2 cm, inv. & MMP H 178.124/059

-

Obr. 60. P. Marie s jablkem, 1910-1925, tem-
pera, preklizka, 8,7x5,6 cm, inv. &. MMP H
178.124/060
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Obr. 61. Dvojice mnichd v krajiné s kostelem, pred
1910, tempera, lepenka, 25 x 19 cm, inv. &. MMP H
178.124/061

%

Obr. 62. Biblicka scéna (?), 1910-1925, tempera,
drevo, 21,5 x 17 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/062
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Obr. 63. NaboZenska scéna (Myti nohou?),
1910-1925, tempera, preklizka, 12,8 10,2 cm,
inv. &. MMP H 178.124/063

-

Obr. 64. Evangelista Matous (avers), Figuralni skici
(revers), 1910-1925, tempera, dfevo,
14x10 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/064
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Obr. 65. Nabozenska scéna, 1910-1925, tempera,
platno, 13x13 cm, inv. &. MMP H 178.124/065

%

Obr. 66. Biblicka scéna (Saul a David?) (avers),
Historizujici portrét muze (revers), pred 1910,
tempera, platno, 13x13,5 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/066
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Obr. 67. Mytologicka scéna (?) (avers), Portrét
muze v klobouku (revers), 1920-1925, tempera,
drevo, 13,3 x 11,8 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/067

T

Obr. 68. Skica k obrazu Jeden den Zivota (avers),
Zvéstovani Panné Marii (revers), kolem 1905,
tempera, platno, 16,7 X 18,7 cm, inv. &. MMP

H 178.124/068
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Obr. 69. Skica k obrazu Vdova, kolem 1910,
tempera, dfevo, 7,7x13,8 cm, inv. &. MMP H
178.124/069

-

Obr. 70. Skica k obrazu Snimani z kfize, 1920-
1925, tempera, dfevo, 16 X7,6 cm, inv. ¢. MMP H
178.124/070
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Obr. 71. Skica k obrazu Hodina smrti (avers), Rost-
liné motivy (revers), 1910-1920, tempera, prekliz-
ka, 10,56x9,5 cm, inv. &. MMP H 178.124/071

T

Obr. 72. Portrét L. Loredana (podle G. Bellinino),
pred 1910, tempera, karton, 10,5X9 cm,
inv. ¢. MMP H 178.124/072
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Obr. 73. Biblicka scéna (Zjeveni sv. Jana?) (avers),
Skici — portrét, jezdec, Madona, Pieta, portrét Elsy
Brémse aj. (revers), 1910-1925, tempera, prekliz-
ka, 24,2x20,2 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/073
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Obr. 74. Zvéstovani (avers), Skici historizujicich
portrétd (revers), 1910-1925, tempera, drevo,
25,1%13 cm, inv. &. MMP H 178.124/074

%

Obr. 75. Stafec u jezera, pred 1910, tempera,
lepenka, 21x11,7 cm, inv. ¢. MMP H 178.124/075
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Obr. 76. Zena se dzbankem a knihou (avers),
Polopostava z profilu (revers), 1910-1925, tem-
pera, preklizka, 16,2x8,7 cm, inv. . MMP H
178.124/076

Mgr. Matéj Pospisil, Muzeum Prahy, pospisil@muzeumprahy.cz
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Herec a rezisér Bohumil Kovar
a Lidoveé divadlo Uranie v HoleSovicich

Magdaléna Sustova

Abstract: The actor and director Bohumil Kovar and the Uranie People’s Theatre in
HoleSovice

This study presents one of the recent additions to the Prague City Museum’s theatre
collection. It comes from the estate of the actor, director and theatre manager Bohumil
Kovar. He spent a large part of his active career at the Uranie People’s Theatre (Lidové
divadlo Uranige) in HoleSovice. He also worked in the Svanda Theatre (Svandovo divadio) in
Smichov and in various acting companies. The collection that has been acquired consists
of an album, a commemorative sheet, photographs, caricatures, theatre posters, etc.

Keywords: Uranie People’s Theatre — HoleSovice - history of theatre - Svanda Theatre —
Czech actors - Czech directors - history of film

P
Obr. 1. Lidoveé divadlo Uranie v HoleSovicich, ¢p. 953/VII, pohlednice, 1905, 140x86 mm, MMP H 326.205
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V roce 2022 se do Historické sbirky Muzea hl. m. Prahy podafrilo ziskat soubor predmétd,
ktery s nejvétsi pravdépodobnosti plvodné patfil herci, rezisérovi a fediteli Lidového di-
vadla Uranie v Praze VII Bohumilu Kovarovi. Akvizici se podafilo realizovat diky spolupraci
s pobockou Oblastniho muzea v D&&iné - Muzeem Varnsdorf, do kterého se soubor dostal
jako soucgast nabidky periodik. JelikoZ vS§ak nevyhovoval zaméreni sbirky taméjSiho muzea,
zprostfedkovali jeho pracovnici Muzeu hl. m. Prahy kontakt s maijitelkou, ktera cely soubor
instituci darovala.! BohuzZel nedokazala zodpovédét otazku, jak si tento celek nalezl cestu do
majetku jeji rodiny; pravdépodobné jej ziskala jeji babicka pochazejici z Prahy, ktera méla
kontakty v divadelnim prostredi. Darovany celek tvofri album vystfizk( o ¢innosti Lidového
divadla Uranie v letech 1903-1904, dvojdilny pamétni list vénovany Bohumilu Kovarovi ke
Ctyficatému vyrocCi jeho divadelni Cinnosti, tfi fotografie, Styfi reprodukce fotografii, tfi ka-
rikatury, tfi dopisy, jeden plakat anoncuijici koncert v sale Platyzu a Sest divadelnich ceduli
z let 1843-1907. VSechny predmeéty vyjma plakatu je mozné spoijit s B. Kovarem; u plaka-
td nelze jednoznacné urdit, zda byly jeho majetkem, &i zda byly k ostatnim predmétim
druhotné pripojeny. Vyznam tohoto pocetné nevelkého souboru zvysuje fakt, ze se vaze
k dnes jiZ neexistujicimu Lidovému divadlu Uranie, jehoZ archiv byl z vétsi Easti zlikvidovan,
mensi ¢ast byla zachranéna divadelnim oddélenim Narodniho muzea (Pecharova-Vrana
1971, 5). Rovnéz v historické sbirce Muzea hl. m. Prahy jsou uloZeny pfedméty, které se vazi
k divadlu Uranie. Mezi plakaty, programy a vstupenkami vynika blahoprani ¢lent divadla
fediteli Jakubu Seifertovi k Sedesatinam z roku 1906,2 diplom téhoz herce, kterym mu bylo
udéleno &estné &lenstvi v Ustfedni jednoté Seského herectva v roce 1907,2 a stuha z po-
hrebniho vénce, kterym zesnulého J. Seiferta uctilo divadlo Urania.* Zdanlivé maly celek,
ktery se v roce 2022 podafrilo ziskat, pfedstavoval v tomto kontextu velmi cennou akvizici.

Zminény Bohumil Kovar se narodil 24. Cervna 1865 na Novém Mésté prazském
v rodin& Sevce (AHMP, fond 156, matrika narozenych sv. Stépén &. 28, 1863-1867, f. 170). Jeho
postrada jakekoliv zminky o zdrojich, ze kterych autor Cerpal; a jak se ukazalo, neni pfilis
presny. Podafrilo se mi vSak dohledat biogram vydany u pfilezitosti jeho Ctyficatého vy-
roCi zapoceti hereckeé drahy (Nejedly, 5-6), ktery bylo mozné doplnit informacemi z per-
sonalii uloZzenych v Archivu hl. m. Prahy a informacemi Cerpanymi z odborné literatury,
publikovanych vzpominek a dobového tisku. Prostfedi, v némz Bohumil Kovar vyrastal,
melo zfejmé né&jake spojeni s divadlem, protoZze hercem se stal i jeho starsi bratr Jindfich
(29. 6.1858 - 9. 9. 1901; AHMP, fond 156, matrika narozenych sv. Stépén &. 26, . 86 a &. 13, f. 77).

—_

Celek je zapsan v chronologické evidenci Historicke sbirky Muzea hl. m. Prahy (dale jen MMP) pod &islem
H 112/2022; v systematické evidenci byl zpracovan pod inventarnimi ¢isly H 355.383 — H 355.403.

MMP, Historicka sbirka, inv. ¢. H 020.809.

MMP, Historicka sbirka, inv. ¢. H 053.828.

MMP, Historicka sbirka, inv. €. H 054.009.

https:/www.csfd.cz/tvurce/27179-bohumil-kovar/biografie/ [cit. 12. 4. 2024].

a b ODN
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Obr. 2. Bohumil Kovar, fotografie nalepena na
kartonu, asi kolem r. 1905, MMP H 355.385

Obr. 3. Karikatura herce a reziséra Bohumila Ko-
vare z profilu, signovano Eugen Normand, kolo-
rovana kresba perem a tusi, asi 20. Iéta 20. stoleti,
220%290 mm, MMP H 355.390
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Je mozné, Ze se rodiCe vénovali ochotnickému divadlu, jelikoz Bohumil Kovar se na diva-
delni prkna postavil jiz v détstvi s ochotniky v prazském hostinci U Slovanske lipy: , Tenkrat
hral asi desetiradkovou ulohu a dopadlo to tak, Ze nevypravil ze sebe ani slova” (Nejedly, 5).
Nepfilis uspésny zacatek jej neodradil od dalsiho vystupovani s ochotniky a jiz pfi zamést-
nani (pracoval jako uéetni v parni pile na Kladng) hral s jednotou Rip z Roudnice nad Labem
a kladenskou Besedou Budislav. Vazbu na Roudnici osvétluje policejni pfihlaska jeho bratra
Jindficha Kovare, jehoz manzelka odtud pochazela a v letech 1881 a 1884 se tam narodily
obé Jindfichovy déti (AHMP, fond 4, soupis obyvatelstva 1830-1910 [1920], 515/2). Zda s ta-
mejSimi ochotniky vystupovali oba bratfi, bohuzZel nevime. Podle vroceni oslav Ctyricatéeho
roku, kdy Bohumil Kovar kracel na divadelnich prknech, zahajil hereckou drahu v roce 1885.
Kratkou poznamku o Kovarovych hereckych zacatcich zanechal ve svych pamétech Vac-
lav Stech, ktery zminiuje, Ze jej ,[...] znal z dob, kdy byl GFednikem a jehoZ divadelni po&atky
a vyvoj dobfe jsem si pamatoval” (Stech 1938, 311). Postupné zadal vystupovat s Josefem
Svabem-Malostranskym, Rudolfem Inemannem &i Jindfichem Mo$nou v kabaretnich scé-
nach. Herecky se Bohumil Kovar vyprofiloval pfedevsim jako kvalitni komik (tamtéz, 313)
a ,[..] vyborny predstavitel zaletnych papinkt venkovskych i salonnich” (LukaSova 1928, 6).
Casem zadal vystupovat i ve Svandové divadle na Smichové&, kam jej mél m;.
doporudit i Eduard Vojan (Nejedly, 5). Zde se mi jej poprveé podafilo zachytit 17. fijna 1888,
kdyz se v Kovaruv prospéch hralo predstaveni Josef Kajetan Tyl (oznameni 14. 10. 1888, 3).
Podle soupist hercl v monografii Prazské arény pusobil Bohumil Kovar v letech 1893-
1900 v Pistékove spolenosti, ktera hrala na Kralovskych Vinohradech (Javorin 1958, 252)
a v letech 1891-1902 v Aréné na Smichové (tamtéz, 237). V roce 1894 zaznamenala velky
uspéch fraSka Chuda holka, v niz Kovar ztvarnil cidi€e oken, a mél byt pozvan k hostovani
v Narodnim divadle, ovSem kvuli ,[...] zakroceni viivného ¢lena ¢inohry N. D. [Narodniho
divadla - pozn. aut.] k tomu nedoslo” (Nejedly, 5). V témZze roce jej Plzenske listy charak-
terizuji jako ,[...] vzacné nadaného a popularniho komika” (Z divadelni kancelafe 6. 12. 1894,
2). U Pistékovy spole¢nosti mél v roce 1896 také poprve rezirovat a nasleduijici rok s ni
pUsobil v Brné (tamtéZ, 5). Soupisy hercu ve vy$e uvedené monografii nejsou bohuzel
zpracovany podrobné po jednotlivych divadelnich sezonach, jedna se o prosty souhrn
v daném Casovém obdobi, takZze neni mozné sledovat Kovarovy presuny mezi obéma
spoleénostmi. Pavel Svanda ml. vedl v letech 1892-1895 také Mé&stské divadlo v Plzni, a tak
B. Kovar pUsobil v uvedeném obdobii v tomto divadle (Sto let eského divadla v Plzni, 1965).
Ze soupisll je rovn&z patrné, ze lenem Svandovy spole&nosti byl i jeho bratr Jindfich.
Podle Zivotopisu z roku 1925 Kovar take vyucoval mimiku a deklamaci v prazske Pivodo-
vé operni Skole, kde zaved!l i Zakovska predstaveni v kostymech a maskach (Nejedly, 5).
Jeho pusobeni neni v biogramu nikterak datovano, ale jelikoz je cely portrét zpracovan
chronologicky, Ize usuzovat, Ze se tak stalo v devadesatych letech 19. stoleti. Podle Ko-
varovy policejni pfinlasky (AHMP, fond 4, soupis obyvatelstva 1830-1910 [1920], 146/99) se
v roce 1898 prihlasil k pobytu v Praze a od nasleduijici sezony uginkoval se spoleC¢nosti
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Obr. 4. Budova Technického divadla Uranie

na Vystavé architektd a inzenyrd v Praze, sou-
bor pohledd do kukatka, 1898, vyrez, MMP H
049.209/3

>
Obr. 5. Dvojdilny Pamétni list vénovany herci

a rezisérovi Bohumilu Kovéarovi v upominku jeho
Ctyficetileté ¢innosti dne 13. Unora 1925, autor
Prokop Laichter, kresba perem a tusi,

440x598 mm, MMP H 355.384/1, 2. Na listu

s podpisy je na sedmém fadku shora podepsana
popularni hereCka Antonie NedoSinska, ktera
vystoupila v roli selky Dubské
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Josefa Viléma Suka v Divadle Uranie (Javorin 1958, 276). Clenem tohoto souboru byl jiz od
predchoziho roku i Kovarav bratr Jindfich. S divadlem Uranie spojil Bohumil Kovar svUj
osud na podstatnou ¢ast své kariéry, kdyz zde pusobil az do roku 1922,

Historie Lidového divadla Uranie v sobé poji snahy o zfizeni divadla na uzemi HoleSo-
vic, touhu vybudovat druhé stalé prazske divadlo hrajici v Ceském jazyce i tradici poradani
velkych vystav na nové vybudovaném Vystavisti. Prazské HoleSovice-Bubny, pfipojené roku
1884 jako sedma &tvrt k Praze, prochazely koncem 19. stoleti prekotnym rozvojem, béhem
néhoZz se mezi roky 1890 a 1900 pocet jejich obyvatel zdvojnasobil na vice nez 30 000.5
Presto zde nebyla stala divadelni scéna, a tak kdyZ se v zimni sezoné 1893/1894 v Hole-
Sovicich usadila divadelni spole¢nost Josefa Viléma Suka, vyuZivala sél hostince U Ceské
koruny. Vyhodou bylo, Ze v 1ét& 1894 své pusobisté presunula na letni scénu v zahradé
téhoz hostince. Tomuto pUsobisti zUstala Sukova spole¢nost vérna i v letech 1895 a 1896.
V lété 1896 spoleCnost poprve hrala v pavilonu Flora na Vystavisti a o rok pozdéji v holeSo-
vickém hostinci U Zlaté Palmy (Javorin 1958, 255-256). KdyZ roku 1898 usporadal Spolek
inZenyru a architektl na prazském Vystavisti Vystavu architektury a inZenyrstvi, nechal pro
jeji doprovodné programy postavit budovu tzv. Technického divadla Uranie podle navrhu
Osvalda Polivky (Vystava architektury..., Narodni listy 1. 5. 1898, 3). Jednalo se o dfevénou
budovu na kamenné podezdivce, kde se pro navstévniky poradaly popularné-védecke
prednasky doprovazené projekci, experimenty; probihala zde takeé divadelni pfedstaveni
a koncerty (Vystava architektury... Hlavni katalog 1898, 31). Kapacita divadelniho sélu byla 760
mist urCenych vyhradné k sezeni, zazemi pak prfedstavovala restaurace se dvéma jidelna-
mi, které mohly slouZit jako prednaskove ¢i koncertni siné (tamtéz, 163-164). O provozovani
divadla mél zajem vySe zminény J. V. Suk; prostory nakonec ziskala skupina dramatik( ze
Spolku Eeskych spisovatell beletristd Maj, ktera roku 1897 realizovala ve smichovském
Svandové divadle Usp&sny cyklus divadelnich her Eeskych autort nepfijatych do reperto-
aru Narodniho divadla (Stech 1898, 109). Uvedeni tohoto cyklu bylo sou&asti snah o zfizeni
druhé stalé prazské divadelni scény hrajici v Eeskem jazyce, ktereé se v tisku objevovaly od
roku 1885 (Javorin 1958, 266), a také dukazem silici nespokojenosti s feditelem Narodniho
divadla F. A. Subrtem (Stech 1898, 96-187). Drzitelem divadelni koncese, kterou divadio
Uranie vyuzivalo, byl Jan Vavra, této dobé hostuijici herec Narodniho divadla,”za nimz stali
mij. Vaclav Stech, Jaroslav Kvapil a Gustav Schmoranz (Kvapil 1932, 199-204). Clenem diva-
delniho souboru byl i Jindfich Kovar (Javorin 1958, 276). Pfi koncipovani programu divadla
vyuZil Vaclav Stech svou predstavu tzv. lidového divadla - tedy repertoaru uréeného pro
sezoneé sehrany soubor; to vSe za neprilis vysoke ceny. Tento koncept se ukazal jako Zivo-
taschopny a provoz divadla byl natolik uspésny, ze: ,Posledniho vecera, kdy vystava byla

6 Historicky lexikon obci |, 62. V roce 1890 mély HoleSovice 15352 obyvatel, v roce 1900 30797.
7 http:.//archiv.narodni-divadlo.cz/umelec/4010 [cit. 10. 4. 2024].
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uzavrena, divaci, naplriujici divadlo do posledniho misteCka, setrvali po skon¢eném predsta-
veni v hledisti a jasavé volali: ,Chceme druhé Ceské divadlo!’” (LukaSova 1928, 5). Obdobné
situaci popsal i Vaclav Stech (1898, 123). Divadelni budova na Vystavisti v3ak zimni provoz
neumoznovala (fejeton z 19. fijna 1898 se zminuje o prochladlé budové; Narodni listy 1898,
1) a herecky soubor se tak rozpadl (Kvapil 1932, 203). Spolek inZzenyr( a architektl, ktery
vystavu poradal, nabidl divadelni budovu k prodeji; nakonec se dohodl na tfiletém pronajmu
(1899-1901) s vySe zminénym Josefem Vilémem Sukem (Javorin 1958, 269; Kovar 1928, 9).
Cleny jeho spole¢nosti byli od roku 1899 jiz oba bratfi Kovatovi (Javorin 1958, 276).V roce 1901,
kdy mélo dojit k odstranéni divadelni budovy, se J. V. Suk domluvil s podnikatelem Janem
Seifertem, ktery ji odkoupil. Jako jeden z akcionarl a ¢lenu spravni rady Prvniho prazského
meéstanského pivovaru v HoleSovicich Seifert prosadil umisténi divadla v zahradé pivovaru.
Po tomto presunu stavalo divadlo v mistech dnesniho &p. 1522 mezi ulicemi Jankovcova
a U Pergamenky. Divadelni provoz byl slavnhostné zahajen 12. Eervna 1902 (Lidoveé divadlo...
12. 6. 1902, 3) a k divadlu byla pfivedena i tramvajova linka (Elektricka draha... 12. 6. 1902, 3).
Provozovatelem divadla bylo Druzstvo pro postaveni lidoveho divadla Uranie v Praze VI
(Javorin 1958, 278; Lidové divadlo... 13. 4. 1902, 3), které vydalo 734 podilt po 56 K (Lukas 1928,
26). Prvnim feditelem divadla nebyl nikdo jiny nez Josef Vilém Suk, ktery oviem odeSel jiz
22. Cervence 1902 (Dubska 2015, 962). Duvod Sukova odchodu neni zcela jasny, A. Dubska
tvrdi, Ze zpronevéfil penize na platy (bohuzel bez bliz8i reference o zdroji této informace);
vzpominka v almanachu vydaného k 25. vyroci divadla diskrétné uvadi, ze Suk byl ,[..]
docela svéraznym finanénikem” (Lukas 1928, 26). Po jeho odchodu se fizeni divadla kratce
ujal rezisér Frantidek Sipek a 19. fijna 1902 byl na valné hromadé& novym Feditelem divadia
ustanoven herec a rezisér Prozatimniho a posléze Narodniho divadla Jakub Vojta Slukov.
Slukov v podstaté pievzal Stechlv koncept lidového divadla, kdy se nova scéna méla stat
.L...] opravdovym divadlem lidovym i svymi cenami i hrami, jeZ v ném budou provozovany.
Po klopotném dennim namahani ma zde nalézti oddechu a osvéZeni mésténin i déinik, Ziv-
nostnik a Femesinik” (Lidoveé divadlo... 21. 10. 1902, 3). Na téZe valné hromade (tamtéz, 3) bylo
také rozhodnuto o uUpravé divadelni budovy pro celoro¢ni provoz - jednalo se zejména
0 vybaveni parnim topenim, ale také o prelozeni |6Zi apod. (Lidové divadlo... 28. 12. 1902, 4).
Ov8em ani J. V. Slukov nestal v Cele divadle dlouho - 4. ledna 1903 bylo slavnostné otevie-
no premiérou Stroupeznického inscenace Vojtéch Zak, vytecnik a jiz 17. bifezna 1903 feditel
Slukov neocekavané umira (Kovar 1928, 11). V dobé& svého kratkého feditelského pusobeni
jmenoval svym tajemnikem Bohumila Kovare, ktery tento post zastaval i za nasleduijiciho
Sefa divadla Jakuba Seiferta (Nejedly, 5). Zfejmé proto si Kovar zaloZil vySe zminéné album
vystrizkd,® které pochazeji z prevazné Ceskych periodik a informuji o zahajeni &innosti

8 MMP, Historicka sbirka, inv. ¢. H 355.383.
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divadla 4. ledna 1903, dale obsahuje recenze her, ale také parte a nekrology Jakuba Vojty
Slukova; nabidky predplatného na obdobileden-brezen 1903, fijen 1903 — duben 1904, plan
hledisté, popis budovy divadla atd.

Novym feditelem divadla se stal dalSi herec a rezisér Narodniho divadla Jakub Sei-
fert, ktery stal v Cele Uranie do roku 1907, kdy jej vystfidal Feditel holeSovického pivovaru
Karel Venduldk, jemuz stal po boku jako vrchni rezisér Bohumil Kovar (Lukasova 1928, 7).
Tato dvoijice fidila divadlo do roku 1914 a z tohoto obdobi pochazeji tfi dopisy tvofici sou-
¢ast vySe zminéného celku sbirkovych predmétu. Nejzajimavéjsi z nich je psani Jaroslava
Kvapila z 19. prosince 1912, kterym doporucuje Kovaroveé pozornosti herce Rudolfa Sovu,
bratra basnika Antonina Sovy.° Toto obdobi nebylo pro Uranii jednoduché, protoze se nove
otevrelo Méstske divadlo na Kralovskych Vinohradech (1907) a divadlo v Libni (1905).°
Jak shrnuje A. Dubska (2000, 503), ,[...] Uranie nedokazala Celit jejich konkurenci a ocitla se
v ekonomické tisni”. Z t&chto problémd vyved! divadlo jiz zmin&ny Vaclav Stech, kterému
reditelsky post nabidl Karel Vendulak béhem planovani stavby nového (a nikdy nerealizo-
vaného) divadla na Stvanici (Stech 1938, 306-308). Stech se funkce ujal k 1. Servenci 1914
(tamtéz, 308) a hned zacal pracovat se svym konceptem lidového divadla. AC divadio Fidil
ve velmi obtiznych véleCnych Casech, dokazal dokonce splatit i stotisicovy dluh, ktery
scéna méla u hole3ovické zalozny (tamtéZ, 319-320). Ve Stechovych vzpominkach se
dochovaly zminky o spolupraci s Bohumilem Kovarem, ktery byl jeho zastupcem (Nejedly,
5): ,Archiv za jeho péce byl udrZzovan v poradku vzorném - kancelérska jeho sluZzba byla do-
konala. [...] Nikdy nedoSlo ve spolupraci s nim k jakémukoli nedorozuméni. KdyZ jsem zaved|
dobra opatreni usporna a urcitym zptsobem jsem zvySil ihned vedlejsi pFijmy divadelni, ujal
se mych smérnic ochotné, a tim se nam podafilo razem zvysiti zajem hercu, kterym jiZ dlouho
bylo tizko pti pomysleni na budoucnost v divadle navstévovaném” (Stech 1898, 313). Stech
ved| Uranii do roku 1919, kdy odeSel do Brna, kde Fidil Narodni divadlo v Brng, a v pozici
feditele Uranie jej na tfi roky vystfidal Bohumil Kovar, jehoZz feditelska éra nebyla podle
A. Dubské (2000, 503) pfilis uspésna. Podrobnosti o jeho odchodu z Uranie nezname, ale
zjevn& v ndm zanechaly pocit horkosti, protoZe v popisu z oslavy ve Svandové divadle
je zminka, Ze Kovar ,[...] pravil, Ze je velice mile pfekvapen tim, Ze v divadle, kde ted’ ptisobi
teprve pditietiho roku, dostalo se mu tak krasného uznani, kdeZto podnik - jemuZz vénoval
Svoji praci pres dvacet let...” (Nejedly, 6)! Kovar se tak vratil do divadla, které stalo u jeho
hereckych po&atku - totiz do smichovského Svandova divadla, kde také 13. inora 1925
oslavil vySe zminéné Ctyficate vyroCi divadelni kariéry inscenaci Stroupeznickeho Nasich
furiantt (tamtéZ, 5). Po druhém jednani do3lo na blahoprani od vedeni Svandova divadia,
hereckych spolkl i Elenl divadla Uranie. Z daru, které jubilant obdrzel, se v ziskaném sou-

9 Dopis je ulozen pod inv. &. H 355.395.
10 Divadlo vzniklo u hostince U Deutschu, v roce 1905 byla drzitelkou koncese Marie Groszova. V letech
1907-1908 sceénu provozovala popularni Marie Zieglerova (viz Osvaldova 2010, 9).
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boru dochoval dvojdilny pamétni list" a fotografie z inscenace.? Oslavenec svou kariéru
vtipné shrnul: ,KdyZ jsem tu pred &tyfriceti lety zacinal svoji divadelni drahu, tenkrat nebylo
zdejsi divadlo prilis krasné, ale za to ja - byl pry jsem tehdy hezky kluk. A ted? Ted' je naopak
zase divadlo krasné a ja — ja jsem to uZ s tou svou krasou prohral!” (tamtéz, 6).

Jak intenzivné Bohumil Kovar po odchodu z Uranie pracoval v divadle, neni zfejmée,
ale hereckou kariéru na hiebik zcela nepovésil, protoze propu;jcil své dovednostii novému
mediu - totiz filmu. Poprveé si zahral ve snimku Jarni sen starého mladence, jehoz scény
v interiérech se natadely na dvore divadla Uranie (Stébla 1992, 217). Nata&eni v prostorach
divadla neprobihalo zfejmé Uplnou ndhodou, nebot rezisérovi snimku Janu Kri¢enskému
zde v roce 1909 byla uvedena divadelni hra Svatebni loZe (tamtéZz, 221). Neni zcela jasné, kdy
byl film vyroben - databaze Narodniho filmoveého archivu udava rok vzniku 1910 a datum
premiéry 7. Unora 1913;® Zdené&k Stabla oviem prokazal, Ze byl nejspide nataden az v prvni
poloviné roku 1912 (tamtéz, 223). Samotny filmovy material se bohuzel nedochoval. Bohumil
Kovar hral podle databaze Narodniho filmoveho archivu jesté v dalSich 10 filmech, které byly
vyrobeny v letech 1920-1929. Ve vSech snimcich ztvarnil vedlejsi role, dvé byly dokonce
primo z oboru - feditel divadelni spole€nosti ve filmu Sazka o hubic¢ku (1921) a rezisér ve filmu
Hrichy lasky (1929). Vzhledem k dobé vzniku se ve v8ech pfipadech jednalo o némé filmy,
pouze snimkum Erotikon (1929) a Stary hfich (1929) byla dodate¢né dodana zvukova stopa.™
Zajimava je i Kovarova Cetnost nataceni, kdyz za rok 1929 natocil pét z celkovych jedenacti
filmG (kromé vySe uvedenych tii snimkU se jednalo jesté o filmy Z Seskych mlynt a Adjunkt
Vrba). Nabizi se hypotéza, Ze se Kovar méné (pokud vibec) vénoval divadelni praci; urdity
vliv zde zfejmé méla spoluprace s rezisérem Miroslavem J. Kri\anskym, se kterym Kovar
poprvé pracoval na filmu Billy v Praze v roce 1920, protoze tfi z filmt nato&enych v roce
1929 reziroval prave Kriiansky, z toho jeden ve spolupraci s Ferrym (Ferdinandem) Seidlem,
s nimz Kovar hral ve filmu Jarni sen starého mladence. Seidl s Kovarem se take setkali pfi
nataceni filmu Z Eeskych mlynt v roce 1925, kde Seidl opét pUsobil jako jeden z reZisérd.

Bohumil Kovar zemfrel 9. ledna 1931 v prazské VSeobecné nemocnici a o Ctyfi dny
pozdéji (AHMP, fond 156, matrika zemfelych VSeobecna nemocnice, 1929-1932, 179) byl
pohfben na olSanskych hrbitovech.”® O jeho umrti informovalo oboroveé periodikum (Kol.
Bohumil Kovar, 18). Uzavrela se tak Zivotni draha muze, ktery vétSinu svého Zivota rozdaval
(nejen) PrazanUm radost a smich. Lidové divadlo Uranie, kde stravil vice nez dvacet let
sveho Zivota, vyhorelo v roce 1946. Ve verejném prostoru jej pfipomina pouze pamétni
deska umisténa na protihlukoveé sténé v ulici U Uranie.

11 MMP, Historicka sbirka, inv. ¢. H 355.384/1,2.

12 MMP, Historicka sbirka, inv. &. H 355.386.

13 https:.//www.filmovyprehled.cz/cs/fiim/395113/jarni-sen-stareho-mladence [cit. 16. 4. 2024].

14 https://www.filmovyprehled.cz/cs/fiim/395498/erotikon [cit. 16. 4. 2024]; https:/www.filmovyprehled.cz/
cs/film/395486/stary-hrich [cit. 16. 4. 2024].

15 Bohumil Kovar je uloZen na hrbitové Ol3any I., VII. ¢ast, odd. 5, hrob €. 89.
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2
Obr. 6. Fotografie z inscenace hry Nasi furi-
anti, Svandovo divadlo, 1925, autor neznamy,
MMP H 355.386. Uprostied v puntikované jup-
ce herecka Antonie NedoSinska v roli selky
Dubské

>
Obr. 7. Hrob Bohumila Kovafe na prazskych
Ol8anech. V horni ¢asti nahrobku je napisova
deska s textem ,,Dram. umélec Divadelni fedi-
tel Bohumil Kovar”, stav v dubnu 2024,

foto autorka
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Shrnuti

Bohumil Kovar (24. 6. 1865 - 9. 1. 1931) pochazel z rodiny prazského Sevce, ktera zfejmé
méla vazby na ochotnické divadlo, protoZze kromé Bohumila se hercem stal i jeho starsi
bratr Jindfich (29. 6.1858 — 9. 9. 1901). V roce 1885 zaCal B. Kovar vystupovat profesionalné,
avak vedle divadelniho angazma si zpo&atku musel privydélavat jako urednik. Casem
zaCal vystupovat ve Svandové divadle na Smichové i dalSich prazskych hereckych
spoleénostech, kratce plsobil i v plzefiském méstském divadle. Herecky se postupné
vyprofiloval pfedevsim jako kvalitni komik. V roce 1898 zaCal vystupovat v Divadle Uranie
na holeSovickém vystavisti, které se pozdéji stalo celoro&ni stabilni scénou této prazske
Ctvrti. Kovar zde v letech 1907-1914 pusobil jako vrchni rezisér, v obdobi 1914-1919 byl
zastupcem feditele divadla Vaclava Stecha a po jeho odchodu divadlo do roku 1922 Fidil.
Jeho daldi plisobeni neni znamé, v roce 1925 v3ak inscenoval hru Nasi furianti ve Svan-
doveé divadle. Vedle divadla se vénoval take filmoveému herectvi, poprve ve snimku Jarni
sen staréeho mladence, zfejmeé nataceneho v prvni poloviné roku 1912 na dvore Lidoveho
Erotikon (1929) reziséra Gustava Machatého.

V roce 2022 se do Historické sbirky Muzea hl. m. Prahy podafilo ziskat mensi
soubor predmétu, ktery tomuto herci a rezisérovi patfil. Vyznam tohoto nevelkého celku
zvysuje fakt, Ze budova Lidoveého divadla Uranie 2. 1. 1946 vyhorela a jeho archiv byl
z vetSi Casti zlikvidovan. Nejcenngjsi Easti je dvojdilny pamétni list a fotografie k pred-
staveniinscenace NaSi furianti dne 13. 2. 1925, které obdrZel ke 40. vyroci své divadelni
¢innosti.

Summary

Bohumil Kovar (24. 6. 1865 - 9. 1. 1931) came from a Prague shoemaker’s family, which
evidently had ties to amateur theatre, because in addition to Bohumil his older brother
Jindfich (29. 6. 1858 — 9. 9. 1901) also became an actor. Bohumil Kovar began performing
professionally in 1885, but in addition to his theatre engagements he initially had to earn
extra money as a clerk. In time, he began performing at the Svanda Theatre (Svandovo
divadlo) and in other acting companies in Prague; for a short time, he also worked at the
Pilsen Municipal Theatre. He gradually made a name for himself as a quality comedian.
In 1898, he began performing at the Uranie Theatre (Divadlo Uranie) at HoleSovice Ex-
hibition Grounds, which later became an all-year-round permanent stage in this district
of Prague. Kovar worked there as senior director in 1907-1914, in the period between
1914 and 1919 he was deputy director of the theatre to Vaclav Stech and, following his
departure Kovar managed the theatre until 1922. His further work is not known, but in
1925 he staged the play Our Furiants (Nasi furianti) at the Svanda Theatre. As well as the
theatre, he also acted in films, firstly in The Old Bachelor’s Dream (Jarni sen starého
mladence), probably filmed in the first half of 1912 in the courtyard of the Uranie People’s
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Theatre. Between 1920 and 1929, he appeared in a further ten films, the most well-known
of which is Erotikon (1929) by the director Gustav Machaty.

In 2022, the Prague City Museum was able to acquire a small set of items that
had belonged to the actor and director for its Historical Collection. The importance of this
modest collection is increased by the fact that the Uranie People’s Theatre burned down
on 2 January 1946, and its archive was largely destroyed. The most valuable part is a two-
piece commemorative sheet and photographs from a performance of Our Furiants on 13
February 1925, which he was given on the 40th anniversary of his career in the theatre.
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Archeologickeé léto 2024 v Muzeu Prahy

Linda Danéckova

Komentovaneé vychazky po archeologickych pamatkach ¢eské metropole maiji v Muzeu
hlavniho mésta Prahy dlouholetou tradici. Archeologové a kuratofi archeologickych
sbirek vyrazeli se zajemci o historii a archeologii na vice i méné znameé prazske lokality
v minulosti narazove podle poptavky a situace, od roku 2021 pak pravidelné kazdé¢ léto.
Nej¢ast&jSimi cili vychazek kromeé praveé probihajicich archeologickych vyzkumd
byla hradisté, ktera jsou v krajiné dobfe patrna a kde je dosud mozno v terénu rozeznat
pozustatky davného osidleni. Cestou k opevnénym arealim nebyly ve vykladu opome-
nuty dosud stojici pamatky stfedoveéké i novoveéke a také zajimavosti z minulosti nedavné.
Mezi navstévovana mista patfily zejména tyto lokality: hradi§té Bohnice-Zamka, Butovice,
Hostivar, Sarka, VinoF a vysinna opevnéna sidlité Na Farkach a Baba - u sv. Matgje.
Vypravy za poznanim se konaly v podnebné vhodnych mésicich (Eerven az Fijen),
pricemz jejich navstévnost byla silné ovlivnéna aktualnim po&asim. Potencialni ugastnici
prochazek si zvolili jiny zplsob traveni svého volného ¢asu jak v pripadé destivé pred-
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povédi pocasi, tak ve dnech spalujicich veder. Misto srazu u¢astnikl akce bylo zpravidla
na dobre identifikovatelnych a dostupnych mistech, napf. na zastavce autobusu, téz
Cas zahajeni exkurze byl uzplsoben prijezdu méstské hromadné dopravy. Trasy vyletl
byly vzdy pfedem vyzkousSeny, aby se ovéfila schiidnost komunikaci, viditelnost reliktd
archeologickych situaci, pristupnost interiér (napr. sakralnich staveb), priblizna délka
konani akce, orientace privodcu v terénu a byla vytvorena dramaturgicka linka vykladu.
Pfiprava vychazky zahrnovala kromé studia odborné literatury a nejnovéjsich zjisténi takeé
vyrobu obrazového doprovodu (cedule rozmeéru A3 s mapkami a plany), rekonstrukcemi
pro lepSi pfedstavu laicke verejnosti o mozné podobé mista v minulosti a s vyobrazenim
lokalnich archeologickych nalezu.

Akce byvaly propagovany na socialnich sitich a webovych strankach muzea
a v Casopisech dotCenych méstskych ¢asti. Vstup na vychazky byl zdarma a bez pred-
chozirezervace, takze skupinu nadSencu archeologie a lokalni historie leckdy doplriovali
nahodni kolemjdouci bez jakychkoli znalosti o (pre)historii daného mista, pro ktere bylo
setkani s archeology vykro¢enim zcela mimo okruh jejich dosavadnich zajmu a znalosti.

Archeologickeé vychazky Muzea Prahy byly v minulosti planovany jako samostat-
né akce, pripadné byly soucasti muzejnich oslav Mezinarodniho dne archeologie Ci se
konaly v rdmci muzejnich priméstskych taborU. V roce 2024 jsme se poprvé s nasimi
vylety za poznanim pridruzili k celorepublikové akci Archeologickeé Iéto pod hlavi¢kou
Archeologického Ustavu Akademie v&d CR v Praze a v Brn&. (My jsme organiza&ni za-
leZitosti fesili s prazskym ustavem.) Slo o paty roénik série komentovanych prohlidek
vybranych archeologickych lokalit, které probihaly od ¢ervna do poloviny z&Fi. Této
akce se v roce 2024 zuc&astnilo 79 instituci, které pfipravily vice nez 250 akci na vice
nez 100 lokalitach.’
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Diky nasSim aktivitam se nabidka vychazek v ramci Archeologického léta poprveé
rozsifila o hradisté Butovice a hradisté Sarka:
8. 6. 2024 ve 14.10-16.00 - hradisté Butovice, vychazku vedla Katarina PetriSCakova
25.6.2024 v 10.10-12.00 - hradisté Butovice, vychazku vedla Linda Danéckova
14.7. 2024 v 10.00-12.00 - hradist& Sarka, vychazku ved! Pavel Kacl
16. 7. 2024 v 10.10-12.00 - hradisté Butovice, vychazku vedla Linda Danéckova
17. 7. 2024 ve 14.00-16.00 - hradité Sarka, vychazku vedl Pavel Kacl

Vzhledemktomu, Ze organizacnistrankavécibylanabedrech Archeologického Ustavu,
nemuselijsme se vyraznéji zabyvat propagaci akce (vyjma muzejnich internetovych stranek
a socialnich siti). Diky rezervacnimu systému jsme méli alespon ramcoveé prehled, kolik
navstévnikd komentovanych vychazek mame o&ekavat. Soucasti koordinované pripravy
arealizace vychazek byl rovnéz stejnokroj pravodcu (reflexni vesta s napisem Archeolo-
gicke léto), ktera umoznila pfichozim snadnou identifikaci odborného pruvodce.

Archeologicky ustav pfipravil pro ucastniky Archeologického Iéta také soutéz, béhem
které sbirali do predtisténych karet samolepky navstivenych lokalit. Sbératelskymi kartami
a samolepkami na rozdavani byli prdvodci Muzea Prahy rovnéz vybaveni.

Spoluprace s Archeologickym ustavem a u€ast oddéleni archeologickych sbirek
Muzea hlavniho mésta Prahy na prazdninoveé popularizacni akci Archeologické Iéto pro-
béhla k pIné spokojenosti obou stran a doufame, ze také ke spokojenosti navstévniku.
Pfedpokladame, ze tato spoluprace bude pokracovat i v pfistich letech.

Mgr. Linda Danéckova, Muzeum Prahy, daneckova@muzeumprahy.cz

! Tiskova zprava. LetoSni ro€nik Archeologického léta slibuje i letecké zazitky a nezndma zakouti VySehradu.
[onlinel. [cited 2025-02-20]. Available from chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://
www.arub.cz/wp-content/uploads/TZ_Archeologicke_leto_2024.pdf
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Konference Otazky neolitu a eneolitu
nasich zemi 2024 / Problems of the
Neolithic and Eneolithic 2024

Y& 44

Praha-Vinor, Zamecky areal Cténice, 25.- 27. zari 2024

Katarina PetriS¢akova, Miroslav Dobe$

Ve dnech 25. aZz 27. zari 2024 se v Zameckeém arealu Cténice v Praze-Vinofi uskutecCnila
43. mezinarodni konference Otazky neolitu a eneolitu nasich zemi, poradana tentokrat
Muzeem Prahy ve spolupraci s Archeologickym tUstavem AV CR, Praha, v. v. i. Organiza-
ce konference se za Muzeum hlavniho mésta Prahy ujali Katarina PetriSCakova a Petra
Schindlerova a za Archeologicky Ustav AV CR, Praha, v. v. i. David Dan&&ek a Miroslav
Dobes.

T

Konference Otézky neolitu a eneolitu nasich zemi 2024. U&astnici konference v Zéameckém areélu Cténi-
ce, foto M. Urbanek
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Konference se zuc¢astnilo 68 badatelll ze &tyf zemi — Ceské republiky, Slovenské
republiky, Polské republiky a Arménskeé republiky. Pfedneseno bylo celkem 23 prispévkU
a prezentovano 7 postert v éeském, slovenském a anglickém jazyce. PfedloZené prispév-
Ky reflektovaly nejnoveéjsi poznatky a trendy v badani o mladsi a pozdni dobé& kamenné
v Evropé i za jejimi hranicemi. V pribéhu konference mohli delegati zhlédnout stalou
expozici umisténou v Zameckém arealu Cténice a prostfednictvim komentovanych pro-
hlidek méli moZnost bliZze se seznamit s historii samotného zamku i s d&jinami obce Vinof.

Ve stfedu 25. 9. 2024 se v prostoru Ko¢arovny konalo slavnostni otevieni konfe-
rence, kde K. Petri§¢akova (Muzeum hl. mé&sta Prahy) a J. Ridky (Archeologicky Ustav)
privitali pfitomné badatele. Uvodni blok pfednasek predstavil soudasné trendy ve studiu
neolitu a eneolitu. Prvni pfednasku s titulem Chronologicka analyza a socialni aspekty sidlist
kultury s linearni keramikou: pripadova studie z Hostivice-Sadové (Praha-zapad) prednesla
P. Schindlerova ve spolupraci s J. Klementovou a M. Popelkou. Nasledovala prednaska
Zachazeni s odpadem na sidlisti linearni keramiky v Hlizové od autoru D. Pilafe a D. Solé-
ne. Uvodni blok zakongil P. Toth prisp&vkem VyuZitie generativnej umelej inteligencie pri
tvorbe archeologickych rekonsStrukcii. Po kratké pauze pokracovalo dopoledne blokem
o sktruktufe neolitického osidleni. P. Kaldbkova ve spolupraci s M. Kaldbkem a L. Sinem
prednesla pfispévek s nazvem Nové poznatky o neolitickém a eneolitickém osidleni Uni-
¢ova. F. Trampota a P. Pajdla se ve svém referatu zaméfili na Neolitické sidleni struktury ve
vychodni poloviné Cech a v povodi Moravy, |. Vostrovska s kolektivem autord se v&novala
Identifikaci neolitickych aktivit v Katerinskée jeskyni.

V odpolednim bloku se €ast pfednasek zaméfila na nové poznatky o tézbé
a vyuziti kamennych surovin v neolitu a o pohfebnich praktikach v eneolitu. J. Ridky
s kolektivem autorl prednesl prisp&vek s nazvem Ucel a zplisob pouZiti kamennych mie-
cich zarizeni v neolitu, J. Bartik s kolektivem autorl predstavil prezentaci Novy vyzkum
exploatace porfyrickeho mikrodioritu na moravsko-rakouském pomezi v obdobi lengyelské
kultury a jeho prinos pro poznani dilenskych arealt na produkci brousené kamenné industrie
a P. Sida se spoluautory se v pfispévku vénoval Novému vyzkumu téZby a distribuce me-
tabazitu typu Jizerské hory.

Ve vecCernim bloku jsme se podivali za hranice Evropy, kde L. Varadzin na prikladu
Sudanu shrnul Otazku neolitizace severovychodni Afriky a M. Shakmuradyan predstavi-
la Desert Kites: A Retrospective Analsis of Investigations and Future Trajectories (PousStni
pasti: Retrospektivni analyza vyzkumu a perspektivy dalSiho smérovani) ve Stfedni Asii
a na Blizkém vychodg&. Na zavér prednaskového vedera jsme se vratili zpét na izemi Cech
S prispeévky P. KriStufa a kolektivu s nazvem Dlouhé mohyly jako prostredek kolonizace
krajiny a souvisejici zmény prirodniho prostfedi a A. KaCerika Pohfebni aredly kultury se
Sridrovou keramikou a kultury zvoncovitych pohart na k. u. Vikletice a Sobésuky nad Ohfi.

Po vecefi pokraCovala v Jizdarné diskuse nad postery: R. Hreha spolu s M. Kun-
dratovou a A. Miakushou predstavili Stredoneoliticky hrob z Koic-Krasnej. K. Simunkova



Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/ywr3-zg82 | pp. 242-247 244

Konference Otazky neolitu a eneolitu
nasich zemi 2024. Registrace uc¢astniku,
foto M. Urbanek

Konference Otazky neolitu a eneolitu nasich zemi
2024. Ugastnici konference na Hradisti Rivnac
v Roztokach u Prahy, foto M. Urbanek
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spolu s N. Beljak PaZinovou prezentovaly Dudince — Pod Gestencom: predbeZné vysledky
1. sezény vyskumu eneolitickej osady, P. Hustak a A. Majer priblizili Genezi zaniku neolitic-
kych objekti na polykulturnim sidelnim arealu, k. 4. KnéZeves (okr. Praha-zapad). A. Kacerik
prezentoval Sidlistni zahloubeny objekt a zasobni jamu kultury kulovitych amfor v Trmicich
u Ustinad Labem, M. Kucharik a J. Masek seznamili i¢astniky s Aktualnimi nalezy pozdné
eneolitickych hrobl ze stavby dalnice D7 (okr. Kladno). A. Nejedla se spoluautory pred-
stavila Rondel kultury s moravskou malovanou keramikou — novy objev v trati ,,Hofbreiten”,
Stitary (okr. Znojmo) a P. Kacl se spoluautory prezentoval Dva hroby ze zavéru neolitu
a z ¢asného eneolitu v Praze-Ruzyni.

Ve Ctvrtek 26. 9. 2024 v dopolednich hodinach ucastnici konference navstivili
Hradist& v Divoké Sarce, které leZi v zapadni &asti pFirodni rezervace na katastru Libo-
ce v Praze 6. Vyznamnou archeologickou lokalitou z obdobi neolitu a eneolitu provazel
P. Kacl (Muzeum hl. mésta Prahy). | pfes nepfrizen pocCasi si navstévnici uzili krasny vyhled
z vrcholu hradisté doplnény podrobnym odbornym vykladem.

V odpolednich hodinach exkurze pokracovala v expozici Archevita ve Stfedo-
¢eském muzeu v Roztokach u Prahy, kde méli navstévnici moznost seznamit se s ruz-
nymi typy pravékych obydli v realné velikosti, rekonstrukcemi hrob a doprovodnymi
archeologickymi nalezy. Celéd expozice, kterou provazel D. Danécek (Archeologicky
ustav AV CR, Praha), byla dopln&na poditatovymi perspektivami, holografickymi pro-
jekcemi a videomappingem.

V zavéredné Casti exkurze se ucastnici spolu s D. DanéCkem podivali na praveké
hradist& na vrchu Rivnad na k. U. Zalov nedaleko Roztok u Prahy. Eponymni lokalita archeo-
logickeé fivnacske kultury je znama svymi uchvatnymi scenériemi vysoko nad hlubokym
vitavskym karionem a osidlenim sahajicim aZz do obdobi starsiho eneolitu.

V zavéreCném dni konference v patek 27. 9. 2024 byly pfedneseny pfispévky
k nékolika tématim. V dopolednich hodinach se Zivé diskutovalo nad moznostmi stu-
dia keramickych nadob a eneolitickymi médénymi a kamennymi artefakty. M. Nyvltova
FiSakova, J. MaliSkova a P. Toth prednesli pfispévek na téma Rekonstrukce stravova-
cich zvyklosti prvnich zemédélct v TéSeticich-Kyjovicich integraci osteologické a lipidové
analyzy. J. Turek poukéazal ha moznosti Cteni vyzdobnych motivi zvoncovitych poharti
a J. Dufek prednesl prispévek s nazvem Tohle tedy ne! Indicie k interpretaci vyznamu vy-
zdoby v kulture zvoncovitych pohard. M. Dobe$§ a M. Fikrle prfedstavili Nové nalezy eneoli-
tickych médénych pfedmétu v Cechach, R. Trnka referoval o Brousené kamenné industrii
chamské kultury v jihozapadnich Cechach a J. PeSka s F. Ondrkalem prednesli pfispévek
s nazvem Nové nalezy sekeromlatu typu Handlova na Slovensku.

Poledni blok byl vénovan monumentalnim prvkdm pohrbivani a pohfebnim
aktivitam primarné v zavérecné fazi eneolitu. E. Horvathova, P. Jarosz a A. Szczepanek
predstavili pfispévek s ndzvem Vyskum mohylovych nasypov na Vychodoslovenskej nizine
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Konference Otazky neolitu a eneolitu nasich zemi
2024. Jedna z prezentaci, foto M. Urbanek

Konference Otazky neolitu a eneolitu nasich zemi
2024. Ugastnici konference na Hraditi Divoka
Sarka v Praze-Liboci, foto M. Urbanek
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v rokoch 2023 a 2024. V. SuSicka a J. Witan prednesly pfispévek Hrob(y) s Zarovym pohfbem
ze zavérecné faze kultury se Sridrovou keramikou z Dfemcic (okr. Litomérice). Nasledovala
prednaska od L. Rypky a P. Limburského Pohrebisté kultury zvoncovitych pohért v Hrbo-
vicich (okr. Usti nad Labem). Vysledky zéchranného vyzkumu z roku 2017,

Posledni prednaskovy blok se zabyval problematikou rondell, vySinnych sidel
a hradist a novymi pristupy ve zkoumani téchto neolitickych a eneolitickych lokalit.
M. Kucharik, T. BlaZzkova a J. Masek predstavili Rondel kultury s vypichanou keramikou
v Kralupech nad Vitavou (okr. Mélnik). Pfednaskovy blok i konferenci zakondcila trojice
K. PetrisCakova, P. Kacl a P. Schindlerova s prezentaci A jak dal? Nové perspektivy vyzkumu
praZskych pravékych hradist a vysinnych sidlist.

ZaverecCna diskuse byla vénovana dalSim perspektivam studia neolitu a eneolitu
nejenom v Cechach, na Moravé, Slovensku a Polsku, ale i v $ir§im geografickém mé&fitku.

Na zavér P. Kalabkova (Univerzita Palackého v Olomouci) pfitomné pozvala na
dal8i ro¢nik konference Otazky neolitu a eneolitu, ktery se bude konat v zafi roku 2025
na Slovensku.

K. PetriS¢akova (Muzeum hl. mésta Prahy) zrekapitulovala cely priabéh konference
a vdem pritomnym delegatim podékovala za uc¢ast na konferenci a vedeni organizace,
spoluorganizatordm i pfipravnému vyboru za pomoc s jeji pfipravou. Ve 13.30 hod. byla
konference slavnostné ukon&ena.

Zvlastni podékovani za pomoc s pfipravou konference patfi vedeni Muzea hlav-
niho mésta Prahy a Archeologickému ustavu AV CR, Praha, v. v. i. a jmenovité P. Kaclovi,
K. Zadakové, L. Dan&&kové, V. D&dkové, P. Starcovi, B. Ciplové, |. Pufflerove, S. Machove,
. Kynclovi, M. Adamkovi, M. Kafkovi, H. Nedv&dové, A. Motlochové, J. Zadnikovi, T. Kralovi,
E. Dubské, K. Kleinové, J. Ridkému.

PhDr. Katarina PetriS¢akova, Ph.D., Muzeum Prahy, petriscakova@muzeumprahy.cz

PhDr. Miroslav Dobe$, Ph.D., Archeologicky ustav AV CR, v. v. i., dobes@arup.cas.cz
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Konference European Association
of Archaeologists v Italii

Rim, La Sapienza Universitd, 28.-31. srpna 2024

Katarina PetriS¢akova

Ve dnech 28.-31. srpna 2024 probé&hlo v poradi jiz 30. vyroCni setkani Evropské asociace
archeologl (EAA) v aredlu jedné z nejstarsich italskych univerzit La Sapienza Universita
v Rimé&, které se zU&astnilo priblizn& 5000 delegéatti z celé Evropy. Hlavnim tématem to-
hoto roCniku bylo motto , Persisting with change / Vytrvat ve zméné”!

Muzeum hlavnino mésta Prahy reprezentovala se dvéma odbornymi prispévky

Katarina PetriSsCakova. V nasleduijicich radcich je v kratkosti publikovan zakladni pfehled
klidovych momentd a pfednadek z vyro&niho zasedani EAA v Rimé.

1 30th EAA Annual Meeting in Rome, Italy; https:/www.e-a-a.org/eaa2024

Prohlidka Rima. Koloseum. Foto archiv autorky


https://www.e-a-a.org/eaa2024
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V prvni den konference ve stfedu 28. 8. 2024 probihala registrace delegatt a slav-
nostni oteviraci recepce. Utastniky konference pfivitala prezidentka EAA Eszter Banffy
a predseda v&deckého a organizadniho vyboru La Sapienza Universita v Rimé Alessandro
Vanzetti. Oba v uvodé tohoto 30. vyro&niho setkani zdlraznili potfebu sdruzovani lidi, vy-
tvareni profesnich i osobnich spojeni a diskusi 0 zavaZznych (nejen) oborovych tématech.
nez kdykoliv pfedtim ve svété, ktery zaziva znepokojivy narist nedostatku vzajemného
porozuméni, konfliktd a valek. Jejich projev Ize shrnout nasledovné:

.V dobé nebezpecneho oslabeni mezinarodnich instituci, kde by bylo mozné Celit
protikladim a vyresit v§e mirovou cestou, jsme tu, abychom znovu potvrdili nasi vuli sdilet
vyzkum a vysledky nasi prace. Timto se hlasime k duchu zakladatelt EAA, ktefi si prali spojit
dohromady mezinarodni archeology v pratelském prostredi za u¢elem vytvoreni spolecného
prostoru. Doufame, Ze se nam podarilo vytvorit inspirativni program plny podnétnych témat
pro uspésna zasedani a prezentace, ktery spini nase spolecna o¢ekavani. Klicove pfednasky
a pozoruhodnéa mista déni konferencniho Zivota jsou navrZeny tak, aby poskytly dostatek
podnétu k premysleni, Pfejeme si, aby spoleCenské akce pulzujici Zivotem, které jsou cha-
rakteristickym znakem vSech setkani EAA, podpofily vznik novych kontaktd a spoluprace.
Doufame, Ze peclivé naplanované exkurze, které nas ponori do archeologie a krasy, vytvori
spolu s Zivym duchem V&&ného mésta nezapomenutelny zaZitek. PFi prohlidce Rima se
budeme neustéle setkavat s kousky archeologie a historii, a to jak v méstské krajing, tak v
okolni prirodé. TéSime se na osobni i virtudini setkani, at uz ve fyzickém &i elektronickém
Rimé&. Rim je navZdy a pro vSechny!”

DalSi dny paralelné probihalo nékolik sekci prednasek s rznym tematickym
zadbérem. V patek 29. 8. 2024 od rannich hodin se uskutecnila pfrednaskova sekce Hoard
in situ. The archaeological context for understanding metal age hoards / Depoty in situ /
Archeologicky kontext k porozuméni depott dob kovovych, ktery organizovali Marilou
Nordez (CNRS (UMR6566 CREAAH-Lara, Nantes), Muriel Mélin (Service Archéologique
Départemental Du Morbihan; UMR6566 CREAAH Rennes), Tobias M&rtz (Universitat Ham-
burg, Fachbereich Kulturwissenschaften), Kamil Nowak (Nicolaus Coperni cus University)
a Janos Gabor Tarbay (Hungarian National Museum). V prubé&hu tohoto tematického bloku
zaznélo celkem 25 prispévkl a nasel se i prostor pro delsi diskuse.

Program konferenéniho dne:

8.30 Introduction

8.45 Christoph Unglaub (Archaeologisches Landesamt Schleswig-Holstein): Increasing
use of metal detectors and more hoard finds — Do the figures correlate?

9.00 Tobias Mértz (University of Hamburg): Offering vs. sacrifice. A distinction between
different kinds od metal depozition based on selection treatment and context
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915 Kamil Nowak (Institute of Archaeology, Nicolaus Copernicus Uni versity in Torun) - Pa-
wet Gan (Bio- and Archaeometric Laboratory, Institute of Archaeology and Ethnology
Polish Academy of Sciences) — Zofia Stos-Gale (Department of Historical Studies,
University of Gothenburg) — Jakub Karasiriski (Faculty of Chemistry, Biological and
Chemical Research Centre, University of Warsaw): The nearly in situ excavated hoard
from Jodtowno, Northern Poland. Study of the selection pattern of deposited metals.

9.30 Magda Pieniazek (Universitét Tubingen, Institut UFG): The treasures from Troy — A new
look at an old story.

945 Janos Gabor Tarbay (Hungarian National Museum) — Bence Sods (Hungarian Natio-
nal Museum; Institute of Archaeological Sciences, E6tvds Lorand University) — Tamas
Pétervary (Hungarian National Museum): Bronzes lie on tusks. The context of hoard |
from Somlo Hill, West Hungary

10.00 Justyna Baron (University of Wroclaw): Feasts, enclosures and collective offerings

10.15 Discussion slot

11.00 Stéphane Blanchet (Inrap): A Late Bronze Age settlement and its metallurgist workshop
in Saint Avé

1115 Gadea Cabanillas de la Torre (DRAC Bretagne - Service Régional de I’Archéologie -
French Ministry of Culture; UMR 6566 CREAAH): Beyond the surface: Towards a better
understanding of Early Iron Age hoard context in Northwestern France

11.30 Lucie Da Cruz (Paléotime) — Florie-Anne Auxerre-Géron, (UMR 5608 Traces): A Late
Bronze Age Hoard in settlement context in Gerzat (Puy-De-Déme, France)

1145 Sabrina Kutscher (LMU Munich): Size matters — So does the context. 794 Early Bronze
Age rib ingots from Oberding

12.00 Thibault Lachenal (CNRS): Selective deposition of metal objects on the submerged
settlement of la motte (Adge, France, C. 9th-8th BC)

12.15 Niels Mgller (Museum Thy): The Kallerup hoard and the depositional practise in late
Bronze Age Notrhern Jutland, Denmark

12.30 Annelie Nitenberg (Vastergbtlands Museum) — Marion Uckelmann (Durham University):
Fréslunda revisited: A shield hoard from the Late Bonze Age in Western Sweden

12.45 Discussion slot

14.00 Marilou Nordez (CNRS): A metal hoards in a ritual space? The Atlantic Middle Bronze
Age site of Kerouarn, Prat (Cotes-D’Armor, France)

1415 Katarina PetrisCakova — Pavel Kacl (The City of Prague Museum): Hoard of Bronze
bracelets from the Middle and Late Bronze Age in Prague-Modrany (Central Bohemia)

14.30 Elena Pranckenaite (Klaipéda University) — Lijana Muradian (National Museum of
Lithuania) — Agné Zilinskaité (Vilnius University): The early metal period horad from
Zeimena River, Lithuania - tin artefacts in the light of long distance cultural contacts

14.45 Azzurra Scarci (Leibniz-Zentrum flr Arch&ologie): The sanctuary of Zeus at Olympia
as an example of a metal ‘hoard’ in situ
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15.00 Marion Berranger (Institut de Recherches Sur Les Archéomatériaux Lmc-CNRS-
-UMR7065) - Estelle Gauthier (Laboratoire Chrono-En vironnement-Ufc-UMR6249)
- Anne Filippini (EVEHA) - Serge Mentele (Inrap): Isolated? Iron semi-products hoard
in contexts. The case study of iron semi-products hoards in North of France

15.15 Estelle Gauthier (University of Franche-Comté; UMR CNRS 6249 Chrono-Environne-
ment) - Jean-Francgois Piningre (UMR CNRS 6298 Artehis): Bronze Age hoards around
Salins-Les-Bains (Jura, France): A contextual study of in situ metal hoard finds

15.30 Emmanuelle Leroy-Langelin (Département du Pas-De-Calais) — Henri Gandois (UMR
8215 Trajectoires) - Emmanuel Ghesquiere (Inrap Grand Ouest) — Cyril Marcigny (Inrap
Grand Ouest) — Vincent Riquier (Inrap Grand Est): Flat axes from Escalles: An usual
context!

15.45 Discussion slot

16.30 Marcin Maciejewski (Institute of Archaeology, Maria Curie-Sklodowska University,
Lublin) - tukasz Banaszek (Historic Environment Scotland, Edinburgh) — Przemysta
Bednarek (Independent Research er) — Marci Krzepkowski (Fundacja Relicta, Poznani):
Old hoards, new studies: Case studies from Wielkopolska (Poland)

16.45 Franz Schopper — Deborah Schulz (Brandenburg State Authorities for Heritage Ma-
nagement, State Museum Archaeology): Hertefeld 7 (Brandenburg state, Germany)
a holy site for metal depositing and special treatment of the deseased

17.00 Cyril Marcigny (Inrap - National Institute for Preventive Archaeo logical Research) -
Henri Gandois (UMR Trajectoires) - Emmanuel Ghesquiére (Inrap): Recontextualizing
Bronze Age and first Iron Age hoards in Normandy: Diversity of approaches and results

1715 Peter Skoglund (Linnaeus University) - Courtney Nimura (Ash molean Museum, Uni-
versity of Oxford) — Christian Horn (University of Gothenburg): ‘Everything in its right
place’ - Selective deposotions in Bronze Age Southwest Sweden

17.30 Anna S6rman (Lara/Umr 6566 CREAAH, Nantes Université) — Karin la Oja (Department of
Archaeology and Ancient History, Uppsala University): Hoards with know find contexts
from the Nordic Late Bronze Age in Sweden

17.45 Discussion slot

Autorka této zpravy prednesla v ramci sekce pfispévek Hoard of bronze bace-
lets from the Middle and Late Bronze Age in Prague-Modrany (Central Bohemia) / Depot
bronzovych naramku z prelomu stfedni mladsi doby bronzové v Praze-Modranech (stfedni
Cechy), ktery pfipravila ve spolupraci s kolegou P. Kaclem. Ve studii byl prezentovan depot
bronzovych naramku objevenych v roce 2020 pfi zachranném archeologickém vyzku-
mu v Praze-ModFanech. Soubor obsahoval Sest litych naramkU zapletenych do sebe
a ulozenych v jednoduché kruhoveé jamce s hrotitym dnem. T¥i pary otevienych naramkd,
liSici se tvarem, hmotnosti a rytou vyzdobou (trojuhelniky, pfiéné ryhy, pulkruhy), byly
podrobeny metalografickému rozboru a use-wear analyze.
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Depot naramkdu. Foto P. Kacl

EAA 2024: Misto konani La Sapienza Universita
v Rimé&. Foto archiv autorky
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Na zakladé analogii Ize cely nalezovy komplex datovat nékam mezi stfedni
a pozdni dobu bronzovou (Reineckeho stupen Br C/ Br D). Prostoroveé byl poklad odkryty
v ramci shodné datovaného sidlisté, reprezentovaného nékolika zahloubenymi jamami.
V blizkosti sidlisté bylo jiz dfive identifikovano také pohrebisté ze stejného obdobi.
V8echny tfi zde uvedené komponenty se tedy nachazely na terase nad soutokem Vitavy
a Berounky, v jizni &asti prazskeé kotliny. Souhrnné Ize fict, Ze predloZzené dukazy podporuiji
existenci mozného komplexniho arealu, ktery zahrnuje obydli, pohfbivani a pravdépo-
dobné i ritualni aktivity. Tento depot Cini unikatnim jeho znamy kontext, ktery nabizi urcité
interpretacni moznosti. Prezentace byla doplnéna kratkym videozaznamem porizenym
in situ v prabéhu odkryvu depotu.

DalSi pfispévek v posterove sekci All Roads Lead to Rome: Multiscalar Interaction
/ V8echny cesty vedou do Rima: Multioborové interakce s ndzvem Ritual horse burial of
the Late and Final Bronze Age in Prague-Stoduilky. A new story about one old find / Ritualni
pohfeb koné z mladsi aZ pozdni doby bronzove. Novy pribéh o starém nalezu pfipravila
autorka této zpravy ve spolupraci s O. Trojankovou z Archeologického Ustavu AV CR,
v. v. i a Jiho&eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich. Prezentace byla v&novana unikat-
nimu nalezu konského pohfbu ve sbirkdch Muzea Prahy zasazeného do Sir§iho kontextu.

Koriské pohfby se na evropském kontinentu zaCaly ve vétSim poctu objevovat az
na konci doby bronzové, ve 13. stoleti prf. Kr. Tento jev byva spojovan s rostoucim vyzna-
mem tohoto zvifete ve spoleCnosti. Archeologicky se takovy zajem projevuje uloZzenim
koniskych pozUstatkl ve formé pohibu - bud' v podobé celé kostry, nebo pouze jeji Easti
do vlastni hrobové jamy. Pfikladem takové praxe muze byt i pohifeb koné prekryty krav-
skou kréni patefi v zasobni jamé, ktery byl prozkouman v roce 1979-1981 na Malé Ohradé
v Praze-Stodulkach.

Radiouhlikové datovani zpresnilo ulozeni pohfbu konske kostry mezi léta 1216-1056
pr. Kr. Podle Reineckeho chronologie tyto hodnoty zhruba odpovidaji fazim Ha A1 nebo
Ha A2. Kompletni osteologicka analyza skeletu zvifete zhodnotila zakladni fyziologické
znaky a potvrdila, Ze na kostfe nebyly nalezeny Zadné stopy po umysinych upravach,
jako je Ffezani, Skrabani nebo paleni. Na zakladé analogickych nalezl z jinych mist se na-
bizi nékolik interpretaci takového nalezu, pri€emz vsechny ukazuji na zameérné ulozeni
kostry zvifete ze symbolickych ddvodu.

Vztah ¢lovéka a koné v daném obdobi Ize analyzovat z mnoha rliznych hledisek.
Napriklad, v mytologii je ki tradi€éné spojovan se dvéma zakladnimi principy - Zivota
a smrti. Se smrti jej poji role privodce posmrtnym zivotem, s principem Zzivota zase
Slunce, které sedici na voze tazenem koném kazdy den cestuje po obloze. Tato sluneCni
symbolika je pomérné rozSifena v nalezech mladsi a pozdni doby bronzové.

V zaplavé velmi inspirativnich témat, ktera byla predstavena béhem tfi konfe-
rencnich dnu, Ize vyzdvihnout jednu obzvlast zajimavou sekci s nazvem Archaeology
of Archaeology / Archeologie pro archeologii. Pfispévky zde prezentované se vénovaly
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pozustatklim strasich vykopavek, se kterymi se potykaji badatelé prevazné v oblastech
s vyskytem tellt (napf. Troja). Hromady hluSiny a staré vykopy, stejné jako archivni do-

Na zasedani se proto diskutovalo, jakym zpUsobem Ize vyuzit tyto pozUstatky,
aby nam poskytovaly informace o epistemologii archeologického vyzkumu. Zaroven byl
predstaveny pfistup archeologie of archaeology / archeologie pro archeologii, ktery je
hojné rozvijen na Amsterdamskeé univerzité. Cilem tohoto pfistupu je Iépe porozumeét
tomu, jak fungovaly vykopavky ve staroveké Troji v Turecku jako badatelské kontexty,
které muzou byt v sou¢asnosti dale prozkoumané archeologickymi metodami s vyuzitim
inovativnich technologii.

V prubéhu celé konference bylo mozné vyuzit sluzby pravodcd, ktefi seznamovali
zajemce se znamymi i méné znamymi historickymi misty a zatisimi vé&&ného mésta Rim
s doporucenim na speciality mistni kuchyné.

Pfinos ucasti na konferenci spocival v moznosti seznamit se s vysledky badani
v celoevropském prostoru, navazani novych mezinarodnich kontaktd potfebnych pro
mezioborovou a oborovou spolupraci, dale v prezentaci sbirkovych pfedmétt z Muzea
hlavniho mésta Prahy v zahrani&i a zapojeni se do mezinarodni diskuse na odborné bazi.

Podékovani: Sluzebni cesta se uskutecnila s plnou finan¢ni podporou Muzea Prahy.
Podékovani patfi managementu instituce a vSem, ktefi na prezentovanych vysledcich
spolupracovali.

v v s

PhDr. Katarina PetriS¢akova, Ph.D., Muzeum Prahy, petriscakova@muzeumprahy.cz
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Konference Skola zaklad zivota

Praha, Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského,
4.2a5.12. 2024

V predvecer 250. vyroci vydani Vseobecného Skolniho fadu usporadalo Narodni pedago-
gické muzeum a knihovna J. A. Komenskeého (dale jen NPMK JAK) ve spolupraci s Centrem
pro dgjiny vzd&lanosti pfi Historickém ustavu AV CR a Ceskou spole&nosti pro vyzkum
18. stoleti dalSi z konferenci vénovanych dejinam Skolstvi, které tato instituce jiz tradicné
minimalné jedenkrat ro&né hosti. Skolské reformy z konce 18. stoleti jsou astym objektem
konferencnich setkani — jenom NPMK JAK poradalo podobnou konferenci v roce 2004
a v roce 2013 se podilelo na realizaci konference Aspekty profesionalizace ucitelskeho
vzdélavani ve stfedni a jihovychodni Evropé - historicke a systematicke aspekty. O dva
roky pozdeji (2015) pak usporadala Katedra d&jin a didaktiky déjepisu sympozium Kan-
torsky odkaz. Skola a hudba (nejen) v dobé J. J. Ryby.

T

Prvni kompletni edici VSeobecného Skolniho Fadu kfti feditelka NPMK JAK Klara Ehrlich (zcela vievo)
a editofi Martina Halifova s Jaromirem Lindou, 4. 12. 2024. Foto: Petr Solar.



Studia Musei Pragensis | vol. 1] 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/kvy2-1t72 | pp. 2565-258 256

Poradatelé sestavili dvoudenni program, ktery obsahl jak problematiku ideové
pripravy reforem Skolstvi, tak jejich praktické realizace. Pozornost se nesoustredila
pouze na ,mainstreamové”, tedy katolické Skoly, ale upfela se i na Ustavy protestant-
ské a zidovské. Casové vymezeni konference se pohybovalo od prelomu 17. a 18. stoleti
po rok 1869, tedy do vydani tzv. Hasnerova zakona, ktery zasadné promeénil strukturu
rakousko-uherského Skolstvi vzeSlou prave z osvicenskych reforem.

Konferenci oteviela obsahlym pfispévkem o pozadi pfipravy terezianské Skolske
reformy Daniela Tinkova, v némz odhalila kofeny videnskeého angazma Johanna Igna-
ze Felbigera a pozustatky ptuvodnino navrhu skolské reformy z pera Johanna Antona
von Pergen ve VSeobecném Skolnim fadu. Na uvodni referat tematicky navazala Eva
Kowalska prispévkem o Felbigerové pusobeni v Unrach a okruhu jeho taméjSich spo-
lupracovniku, kterym korigovala v ¢eském prostredi zazitou interpretaci Felbigerova
odklizeni jakoZto nepohodiné osoby do PreSpurku, kdyZ poukazala na fakt, Ze i zde byl
zapojen do reforem Skolstvi a posléze se zapojil do reformy kapitul.

ZnacCna pozornost byla po oba dny vénovana rekonstrukci budované Skolske
sité. Veronika Machanova ve svém vystoupeni o rozvoji sité trivialnich Skol na Moravé
poukazala na obtize pfi vyuzivani statistickych udaju ziskanych ze Skolskych fassi (napf.
nejednoznacny rok zaloZeni Skoly €i udaje o Skolach teprve planovanych, ale nikdy
nevzniklych) a jejich komparaci s literaturou, pfi niz dochazi k odhaleni znacnych roz-
dild, jejichz vysvétleni obvykle znemozriuje absence metodiky tvorby statistik ve starsi
literature. Pfispévek Terezy Windlové vénovany siti farnich Skol na Taborsku v roce 1713
poukazal na dalsi pramen, ktery je mozné vyuzit pfi rekonstrukci sité skol pro obdobi
pred terezianskymi reformami, a sice pfipravné spisy pro tereziansky katastr. Uroven,
mnozstvi i fungovani farnich skol v tomto obdobi pak predstavil Milo§ Sladek, jehoz
pfipravovana monografie na toto téma by méla byt vydana v roce 2025.

Stranou nezustalo ani jedno z marginalnich témat déjin Skolstvi, a sice profesni
vzdélavani, jez v poslednich letech znamenité rozviji Petr Kadlec, ktery pfednesl pfi-
spévek shrnujici vyvoj v této oblasti pro obdobi let 1774-1869. V této oblasti se pohy-
bovala rovnéz Jana Stranikova, ktera gramotnost femesinickych vrstev a jejich zajem
0 vzdélani analyzovala prostfednictvim dochované rodinné korespondence. Tento
metodologicky velmi zajimavy pfispévek ukazal dalSi cestu, kterou se badatelé mohou
ubirat. Opominuta nebyla ani dalSi z nepfilis probadanych oblasti, a sice historie Skolni
inspekce, jejimz pocatkim na Moravé se vénoval Petr Hlavacek.

Uskali zavadéni kolskych reforem do praxe shrnul referat Heleny Kovarové
o stavbach a opravach Skolnich budov na panstvich Hranice a Lipnice nad Becvou,
v némz autorka ukazala problémy pfi spolufinancovani téchto staveb vrchnosti, sta-
tem a obci. PFispévky Mileny Lenderové o realizaci Skolskych reforem v Hradci Kralové
a Miroslava Novotného o situaci v Tabore pak poskytly vhied do reality méstskych Skol.
Referat Claire Madlové o vyrobé slabikaru a &itanek, jejich obsahové analyze a bu-
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dovani distribuc¢ni sité u€ebnic pak odhalil dalSi obtiZe realizace Skolskych reforem.
Jeho pandanem byl pfispévek Andrey Jelinkové o vzdélavaci literature v Zzidovskych
sekularnich Skolach. Toto vystoupeni bylo jednim ze tfi, které se vénovalo vyse zminé-
né problematice konfesijnich Skol. DalSimi byly referaty Ivety Cermanové o pocatcich
némeckojazycneho zZidovského sekularniho skolstvi a Zderka R. NeSpora o strukture
vzniku a zaniku evangelickych skol. Vzhledem k relativné malému pocCtu evangelickych
Skol bylo mozne prispévek pojmout ze statisticko-kvantitativniho hlediska, coz by byla
velmi zajimava metoda pro katolické Skoly, kde ale bohuzel narazi na jiz zminéné proble-
matické vyuziti statistickych udaju ze Skolskych fassi i mnozstvi archivnino materialu,
ktery by bylo nutné zpracovat.

Obsahlejsi zminku si zaslouZi prispévek, ktery uzavrel program prvniho dne
a byl vénovan Ceskeému prekladu vSeobecného Skolniho fadu vydaného v roce 1776.
Jeho autor, Jaromir Linda, podnikl velmi obsahly archivni vyzkum, ktery jednak objas-
nil poCatky fungovani tzv. tiskarny normaini skoly, jednak se zaméril na uroven a vznik
samotneho prekladu. Ten zjevné vznikal ve velmi kratkeém Casovém obdobi, a proto na
ném pracovali dva prekladatelé (dikazem je mj. pfelozeni terminu Schiler jako u¢enec
v jedné &asti knihy, zatimco ve druhé je pouzit vyraz Zak), coz se odrazilo na vysledné
kvalité. Pomysinym zlatym hfebem pak byl kfest tiSténé edice tohoto prekladu, kterou
pripravili Martina Halifova a jiz zminény Jaromir Linda. Je paradoxem, Ze text, ktery
stal u zrodu institucionalizovaného Skolstvi, nebyl nikdy vydan v moderni edici a a€ se
na uzemi CR dochovalo minimaln& sedm exemplaid (tzv. Knihopis, tedy soupis tisku
v Ceskeém jazyce vydanych do r. 1800 jich uvadi Sest, sedmy je mirné defektni exemplar
NPMK JAK), dodnes neni pfistupny ani v digitalizované formé. Pfedstavena edice obsa-
huje nejen transkribovany ¢esky text, ale i fototypické vydani celého plivodniho textu
v Cesko-némecké podobé a uvodni studii z pera Martiny Halifové. Jak jeden z autord,
Jaromir Linda, v edi¢nim dovétku poznamenava, vSeobecny Skolni Ffad by si zaslouZzil
i pozornost bohemistl, nebot Uredni ¢estina druhé poloviny 18. stoleti nepatii mezi
prilis probadana témata.

Jak se bohuzel stava, autori dvou planovanych pfispévkl nakonec nemonhli na
konferenci dorazit, a tak nezaznél referat Pavla Holuba o0 mozZnostech vyuZiti pisemnosti
velkostatkdl Czernint z Chudenic pro poznani rozvoje Skol na konci 18. stoleti, jenz by
jisté prispél k bohaté diskusi 0 pramenné zakladné, ktera probihala po oba dny. Obdob-
né inspirativni by jisté bylo i vystoupeni Ivana Puse o jazykove utrakvistickych Skolach
v obdobi let 1774 aZz 1869.

Konference ukazala, ze jakkoli se okolnosti vzniku VSeobecneého Skolniho radu
a jeho uvedeni do praxe mohou zdat znacné probadané, opak je pravdou. Zejména
otazka budovani sité Skol v regionech si rozhodné zaslouzi velkou pozornost badateld,
velmi opomijené je i profesni vzdélavani femesinickych vrstev a moznost interdiscip-
linarnino vyzkumu se otevira v oblasti historie u€ebnic (zde pfedevsim ve spolupraci
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s knihovédnymi obory a bohemisty). Podle zavére&nych slov poradatelt se proto z kon-
ference chysta publikacni vystup.

Kvalitni program, obsahlé diskuse, Cila vyména zkuSenosti a nazord, vyborna
organizace i pratelska atmosféra, ktera po celé dva dny na konferenci panovala, ukazala
v pozitivnim slova smyslu rutinu kolegCl z oddéleni déjin Skolstvi Narodniho pedagogic-
kého muzea a knihovny J. A. Komenskeého v poradani konferenci a nezbyva nam nez
se tésit, Ze v Cele s novou feditelkou usporadaji dalSi podobné zdarila odborna setkani.

Mgr. Magdaléna Sustova, Muzeum Prahy, sustova@muzeumprahy.cz
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Jakub Slouf, Jifi Kfestan,
Miroslav Septak, Pavel Miicke

~Ahoj obcani!”

Karel Kryl proti vnitfni nesvobodé

Martin Cechura

KdyZ v roce 2021ziskal Narodni archiv do sve spravy
rozsahlou pozustalost Karla Kryla (1944-1994),
znamenalo to vyrazny posun a oZiveni ve vnimani
Karla Kryla v Zivoté Ceske spoleCnosti.

Krylova pozice v Cechéach a jeho vnimani
ceskou spole€nosti byly vzdy komplikované a ne-
jednoznacné. Jeho pisné a hudebni vystoupeni
v letech 1968-1969 z n€j udélaly legendu, kterou
zustal i po své emigraci do Némecka v zafi 1969.
Po roce 1989 se opakované vracel do Cech, ale
aCkoliv si po celou dobu emigrace uchovaval
Ceskoslovenské ob&anstvi, kvuli zklamani a dezi-
luzi z polistopadového vyvoje zUstal trvale bydlet
v Mnichové. KvUli trefné a nesmlouvavé kritice
politické reprezentace i spolecnosti, ktera se od-
razelaiv jeho novych pisnich a ktera nesouznéla
s euforii Casnych devadesatych let, se Krylovi
nepodarilo znovu se vélenit do Zivota obnove-
né Ceskoslovenské republiky, a uz vibec ne po
rozpadu statu, proti kterému velmi hlasité pro-
testoval. Po jeho nahlé smrti 3. bfezna 1994 se
petrifikovala predstava Karla Kryla jako legendy
prazskeho jara s pisnémi jako BratfiCku, zavirej
vratka, VeliCenstvo kat nebo Morituri te salutant.
Do obrazu nékdejsi legendy se pak nehodily jeho
nazory a aktivity po roce 1989, a proto se 0 nich
prakticky nemluvilo. S vyjimkou nejstarsich pis-
ni a protestsongl zmizela z verejného prostoru
véetné televizniho a rozhlasového vysilanii znac-
na cast jeho tvorby (néco podobného se stalo
napfiklad Janu Werichovi).


https://na.gov.cz/kryl/
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V roce 2024, u pfilezitosti 80. vyroCi Krylova narozeni a 30. vyro€i umrti, pfipravili
pracovnici Narodniho archivu velkou vystavu, ktera byla umisténa v Domé U Zlatého prs-
tenu (Muzeum hlavniho mésta Prahy). Soucasné s touto vystavou vySla i reprezentativni
publikace, ktera v ramci moznosti pfenasi obsah vystavy na knizni stranky.

Vystava i kniha se snazi — a velmi dobre se jim to dafi - pfedstavit Karla Kryla
nikoliv jako abstraktni legendu, ale jako Clovéka a vSestranné& nadaného uméice. Pojeti
publikace pfesné odpovida tomu, ¢im se od zaCatku snazi byt, tedy doprovodnou knihou
k vystave. Obsahuje kratke, ale trefné texty, doprovazeneé velkym mnozstvim obrazového,
z velké Casti dosud nikdy nepublikovaného materialu. Autofi velmi spravné rezignovali
na chronologicke liCeni Krylova Zivota. Namisto toho se soustfedi na okamziky, udalosti
a témata, které zasadnim zpusobem ovliviiovaly jeho Zivot. Chronologicka linka je ve
vybéru témat obsazena, ale neni dominantni. Zaroven se autofi snazi prekrocit stin sice
ikonickych, avSak obecné znamych momentU. Napfiklad hned v uvodni kapitole o Krylové
détstvi sice zminuiji traumaticky okamzik, kdy pred oCima celé rodiny komuniste rozbijel
rodinnou tiskarnu, hlavni pozornost je vSak vénovana komplikovanému vztahu mladého
Karla a jeho rodiny, vztahu, ktery byl na jedné strané ztizen jeho neustupnou povahou,
na strané druhé pak zdravotnimi problémy a psychickym vyc&erpanim otce, prefazeného
na tézkou manualni praci do Ostravy. Karliv odchod na keramickou $kolu do Bechyné
tak byl mozna ulevou pro obé strany. Na umélecké Skole Karel rozvijel svUj vSestranny
talent, kromeé hliny se intenzivné vénoval malbg, kresbé a grafice nebo uméleckému tisku.
Tuto oblast pozdé&ji rozvijel v mnichovském exilu, kdy tiskl, vydaval a opatfoval obalkami
cyklus basnickych sbirek z edice Poezie mimo domov. DalSi kapitoly se zabyvaji Karlovou
divadelni ¢innosti v Teplicich nebo Krylovym pobytem na vojnég, ktera nebyla (na rozdil
od jeho pozdéjsi stylizace) jen ryze traumatickym zaZzitkem, ale umoznila mu i jistou miru
umelecke realizace.

Pocatky hudebnich aktivit jsou spojeny s kytarou, kterou ziskal o Vanocich 1961
jako odmeénu za zlepSeni prospéchu, ale takeé s pratelstvim s klasiky trampské hudby,
bratry Wabim a Mikim Ryvolovymi. Okolnosti Krylova ochodu do exilu jsou ilustrovany
fadou urednich dokumentd, podinaje zadosti kancelari Cedok o zajisténi cesty do N&-
mecka a jeho celnim prohlasenim, pres jeho registraci u némeckeho uradu pro uznavani
zahrani&nich uprchlikt az po rozsudek a udéleni patnactimési¢nino trestu za nedovole-
né opusténi republiky. Zavérecné kapitoly jsou vénovany navratu po roce 1989, deziluzi
z politicke i spoleCenske situace a odchodu do ,, druhého exilu”. Zaroven se vénuje velka
pozornost Krylovu rodinnému zivotu, zpusobu prace, a samoziejmé i predCasnému skonu.

Nejcenngjsi Casti knihy je vSak obrazova pfiloha, ktera pochazi jednak ze zminéné
pozustalosti, ale z velké &asti i z archivu Karlova bratra Jana. Vyobrazena je velka &ast
Krylovych obrazu (pfevazné oleju a akvarell), kreseb, uméleckych plastik a grafickych
praci. Cenné jsou pracovni rukopisy jeho slavnych pisni, psané napfriklad na ubrousku
nebo jidelnim listku, Casto doprovazene trefnymi kresbami. A samoziejmé ukazky Krylovy
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poezie. Ctenaf pochopiteln& najde i velké mnozstvi fotografii z rodinného a uméleckého
Zivota. Velkou devizou muzejni vystavy bylo mnozZstvi trojrozmérnych predmétt — kromé
umeéleckych dél napfiklad Karlovy kytary, oblek, ve kterém se v listopadu 1989 vracel
do Prahy, nebo kuracke potieby v&etné popelniku se zbytkem cigarety. Tyto pfredméty
jsou v knize samoziejmé zastoupeny v podobé fotografii a nemohou tak plsobit pfimou
silou osobniho prozitku. Stejné tak neni mozné &tenari reprodukovat ,metahuman” - vir-
tualni podobu Karla Kryla, se kterou se navstévnik mohl na vystaveé potkat tvafri v tvar. Na
druhou stranu neni zcela ochuzen o multimedidlni rozmér diky mnoha QR kédum, které
odkazuji na zvukove nahravky - nejen pisni, ale napfiklad i Krylovych basni z vysilani radia
Svobodna Evropa. VSechny nahravky jsou i na samostatné webove strance.

Recenzovana kniha, skvéle graficky provedena a na kvalitnim kfidovém papire,
a samoziejmeé i vystava samotna, jsou nejen dustojnou pripominkou dvojitého vyrodi,
ale predevsim zcela novym pohledem na Karla Kryla. Ukazuji ho nejen jako zpévaka
protestsongu, ale jako basnika, malife, grafika, vydavatele, manzela, ale pfedevsim stale
hledajiciho, nestastnéno a doufajicino &lovéka. Lze pritom jen doufat, Ze nezlstane jen
u tohoto jednoho pokusu. Krylovy myslenky i Krylovo rozsahlé dilo si totiz zaslouzi od-
povidajici navrat do verejného prostoru a doufejme, Ze se ho jednou dockame. | presto,
anebo spise prave proto, Ze bylo a stale je mnoha lidem nepohodiné.

PhDr. Martin Cechura, Ph.D., Muzeum Prahy, cechura@muzeumprahy.cz
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Radek Hanus, Pavel Hladky a kol.
Ceske perly ve stinu
granatovych rozetek

Martin Cechura

Rozsahem nevelkou, ale obsahové zajimavou
a podnétnou publikaci vydalo Muzeum hlavniho
meésta Prahy. Jeji obsah je z pfevazneé ¢asti dilem
gemologa Radka Hanuse, specialisty na vyzkum
Ceskych granatl, a Pavla Hladkého. Osvédc&ena
autorska dvojice prizvala k praci na knize
nékolik dalSich specialistl: Lenku Kutmanovou,
restauratorku Muzea hlavniho mésta Prahy, Nikolu
Medovou z katedry rozvojovych a enviromentalnich
studii Univerzity Palackého v Olomouci, Kamila
Soucka a Lucii Georgiou z Ustavu geoniky AV CR
a Tomase Trojka z katedry dozimetrie a aplikace
ionizujicino zareni CVUT v Praze.

Impulzem pro vznik publikace byl archeo-
logicky nalez pohfebni porty, ke kterému doSlo
v roce 2006 pfi zachranném vyzkumu v rajském
dvore augustinianského klastera u kostela sv.
Tomade v Praze pod vedenim Jarmily Cinakové
(NPU Praha). Dochovana &ast pohtebni porty
byla zdobena ornamenty, tvofenymi kombinaci
ficnich perel a ¢eskych granatd. Podnétem pro
detailni vyzkum artefaktu byl neobvykly, archaic-
Ky vybrus granatu, ktery kontrastoval s predpo-
kladanou dataci porty (16.-17. stoleti). Typologicky
rozbor artefaktu nemohl poskytnout spolehlivé
vysledky, protoze u votivnich pfedmétu tohoto
typu bylo béZneé vyuZzivat Casti starsi vyzdoby
a druhotné je aplikovat na nove Ci opravovane
artefakty. Rozbor samotnych granatu také neu-
moznil upfesnéni chronologie, a tak byla pozor-
nost obracena k dosud opomijené Sperkarske
suroviné: Fiéni perle.


https://www.gemworld.cz/knihy/ceske-perly-ve-stinu-granatovych-rozetek/

Studia Musei Pragensis | vol. 1| 2025 | no. 1| DOI https://doi.org/10.82166/xq5m-xj64 | pp. 263-266 264

Struktura samotné knihy je pomérné logicka. Po snad az pfilis stru€¢ném
a v mnoha ohledech zjednodusSujicim Uvodu vénovaném problematice votivnich daru
a devocionalii (s. 9-10) nasleduje popis porty od sv. Tomase a dalSich osmi predmétu
z Ceskych a jednoho ze zahranicnich sbirek, které spojuje vyuziti drobnych rozetek
tvorenych Seskymi granaty, ve vétsing pfipadu z oblasti Ceského stifedohofi.

Popis jednotlivych predmétu je pomérné nevyrovnany. Hlavni pozornost je
vénovana samotnym granatim, minimalni pozornost pak dal§im materialdm, techno-
logii vyroby nebo umélecko-historickému zhodnoceni. Zejména s ohledem na v Uvodu
deklarovanou moznost sekundarnino pouziti vyzdobnych prvkl by pravé tato otazka
mohla byt velmi dllezita; Stenar je tak ponechan nejistoté, zda jsou granatoveé rozetky
puvodni, nebo zda prislusna analyza nebyla provadéna. VétSina zminénych predmétu
ma souvislost s pohfebnim ritem, s vyjimkou relikviaif a monstrance z prazské Lorety,
dalmatiky ze sbirek Uméleckoprumyslového musea v Praze a korunky pro soSku Jezu-
latka, pochazejici z klaStera bosych karmelitanek sv. Josefa na Hrad€anech a odprodané
spole¢né s vlastni soSkou a dalSim pfislusenstvim v roce 2019 Muzeu hlavniho mésta
Prahy. Druha ¢ast knihy (s. 41-70) je vénovana problematice puvodu, zpracovani a vyu-
Ziti sladkovodnich perel v Cechach. V Uvodnich podkapitolach je popsan Zivotni cyklus
perlorodky Fi€ni a okolnosti vzniku perel. Zde jsou vyvraceny nékteré ¢asto tradované
omyly. K nejCasté&jSim patfi pfedstava, Zze hlavni pfi€inou vzniku perly je vniknuti zrnka
pisku do lastury. Ve skutecnosti je vznik perly zplsoben pritomnosti parazita nebo
vniknutim drobné nedistoty. V nékterych pfipadech se mlze jednat i o patologickou
zmeénu plasté perlorodky. Dale jsou obsahle pfedstaveny hlavni oblasti vyskytu (Vita-
va, Otava, velmi stru¢né pak Bavorsko, Sasko, Rakousko a Slezsko) a historie véetné
popisu prament o vyskytu a loveni perel v Cechach. Tato &ast je velmi zajimava, neni
v8ak zaloZena na samostatném studiu pramenu, ale ¢erpa ze starsi literatury, prede-
v8im z praci Vaclava Dyka. (Nej&astgiji citovanou praci je monografie Ceské perly: Zivot,
ochrana a narodohospodarsky vyznam perlorodek z roku 1947, pfipadné kniha Josefa
V. Hory Otavské perly a chov perlorodky Fi¢né, dle rznych pramenu z r. 1900). V zavéru
této Castije pripojena tabulka shrnujici gemologickeé viastnosti Ficnich perel nebo navod
na pédi o perly a 3perky z nich vyrobené. Radé dulezitych informaci se text nevénuije
- prestoZe na nékolika fotografiich je vyobrazen hacek na otevirani lastur, chybi popis
zpUsobU Setrného (a neSetrného) otevirani lastur. Jen okrajové je zminén umeély chov
perlorodek v Horazd'ovicich.

Zavérecna ¢ast knihy (s. 70-89) je vénovana prirodovédnym analyzam vzorku
perel z pohfebni porty od kostela sv. Tomase, s podrobnym popisem pouZzitych me-
tod. Provedena byla predevSim rentgenova mikrotomografie. Ta pfinesla podrobnou
dokumentaci perel v fezech (celkem 3 141 projekci). PUsobivé snimky povrchu i vnitfni
struktury vSak nebyly analyticky nijak vyuzity, a pfedstavuiji tak sice kvalitni, na prvni
pohled v8ak samoucelnou dokumentaci. Mnohem cennéjsi vysledky tak pfineslo az
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radiokarbonové datovani “C. Datovani poskytlo kalibrovana data v intervalu 1212-1270
AD s pravdépodobnosti na urovni 95 %; v tomto rozmezi tedy vznikla studovana perla.
AZ dosud se autofi pohybovali v ramci obvyklé védecké metodiky, pod vliivem ziska-
ného data se vSak doslova utrhli ze fetézu. V zavéru (s. 90) uz zcela oteviené nejenze
datuji nikoliv vznik perly, ale jeji pouZiti ve Sperku do 13. stoleti, ale zcela nepodloZzené
toto datum vztahuiji i na vyrobu granatovych rozetek, a stafi porty, ktera ni¢im nevybo-
Cuje z bézné barokni produkce, tak odhaduji na 800 let! A nedosti ha tom, bez jakekoliv
analyzy pak do stejného obdobi datuji i Celenku z détského hrobu (v dfevéné rakvi)
u kostela Nanebevzeti Panny Marie v lvancicich! Zcela chybi zakladni kritické hodno-
ceni vypovidacich moZnosti téchto dat a varianty interpretace. Jako laik se zajmem
O problematiku se musim ptat pfinejmensim na tyto otazky - ovliviiuje pfitomnost perly
delku Zivota? Jak dlouho po uhynuti perlorodky Ize vyjmout lasturu (nebo po jaké dobé
dojde k rozpadu lastury)? Jak vypadal obchod se surovinou - bylo mozné koupit jako
surovinu neékolik set let staré perly? A tak podobné. V souvislosti s Uvodni kapitolou,
ve které se FeSi puvod granatu, se logicky nabizi otazka, zda a jak Ize urcit geograficky
puvod perel. A v neposledni fadé autofi nedokladaji zpusob, jak urdili, Ze se vskutku
jedna o perly Ceské provenience, a nikoliv importované perly morske, pripadné Ficni
perly z jinych oblasti, napf. z Asie. Pro poznani vyrobniho procesu a vyuzivani perel
v sakralnim umeéni jsou pfitom tyto informace zasadni.

K poznani technologického procesu vyroby granatovych rozetek prispéla rent-
genofluorescencni analyza rozetky korunky Jezulatka od bosych karmelitanek. LUzko,
do kterého jsou zasazeny brouSené granaty, je vyrobeno z olova. Stfed Sestigranatovych
kytiCek je ze zlata s pfimési rtuti; stfedy viceCetnych kytic¢ek jsou stfibrné. Podobného
sloZeni je i rozetka z porty od sv. Tomase - IUzko je z olova, stfed kytiCky je zlaty.

Na zavér knihy je pfipojeno resumeé v ¢esting, angli¢ting, italstiné a némcing,
a seznam literatury. Ten je pomérné neobvykle rozdélen na dvé &asti: Seznam litera-
tury pouzité v textu, a Literatura tykajici se Ceskych ficnich perel. Vzhledem k absenci
novejsi literatury vénovaneé zpracovani perel je tento pfistup na misté; o to vice zamrzi,
Ze nékteré kliCoveé prace (napf. Hora 1900, Némec 1947), které jsou uvedeny v sezna-
mu pouzité literatury, v druhé ¢asti bibliografické pfilony chybi. Naopak nékteré prace
(V. Dyk) jsou uvedeny v obou seznamech. Funkce seznamu jako pfehledu literatur
k tématu tak neplini svou funkci. Prace s literaturou je ostatné nedusledna v celém textu
- v seznamu literatury tak vibec nejsou uvedeny prace o vysledcich archeologického
vyzkumu (Cindkova 2012, Sovar et al. 2020) a n&které obecné a historické prace (Mares
1924, Obec Pohled 2024??, Rupp 1995). Autofri Cerpaji témer vyhradné ze starsi Ceske
literatury a prakticky nevyuzivaji Eetné zahrani€ni zdroje. Zasazeni zjisténych poznatku
do obecného a evropského kontextu tak zUstava dulezitym ukolem do budoucna. Vice
pozornosti by si zaslouZila i stylistika textu — nékteré formulace pUsobi (z jazykového
pohledu) neobratné, pfipadné naivné.
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Autofi predlozili tenardm zajimavou, graficky vkusné provedenou knihu, ktera
otevird dulezité a dosud jen okrajové zpracované téma. Pomineme-li trapny lapsus
v zavéru knihy ohledné datovani zkoumanych artefaktd, nabizi kniha fadu cennych
postfehud a predevsim inspiraci, vyzyvaijicich k dalSim vyzkumuiim.

PhDr. Martin Cechura, Ph.D., Muzeum Prahy, cechura@muzeumprahy.cz
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Sarka Jufinova, Martin Vy3ohlid
Madonky, Jezisci
a konici

Drobna keramicka plastika
stfedovéké Prahy

Martin Cechura

Drobné keramicke plastiky patfi mezi ne-li bézne,
tak prinejmensim mezi nikoliv neobvyklé archeolo-
gickeé nalezy, které se nachazeji v rizném socialnim
prostredi, nejCastéji ovSem - a zfejmé nejen diky
intenzité archeologickych vyzkumu - ve méstech.
Po zasluze jim byla vénovana fada specializovanych
studii, celkové vyhodnoceni vak dosud chybi. Pre-
zentovana publikace si neklade za cil tento nedo-
statek napravit, presto je jednou z mala monografii
vénovanych tomuto tématu v Ceském prostredi.
Kniha vysla sou€asné s vystavou, kterou uspora-
dalo Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy v Case
od 1. 9. do 19. 11. 2003. Je velmi dobre, Ze vzhledem
ke kratkému trvani vystavy zUstal jeji obsah zacho-
van na strankach recenzované publikace, ktera
se nepochybné stane vyhledavanym zdrojem pfi
zpracovavani obdobnych soubord.

Vystava i kniha se soustfedily na vybrané
archeologické nalezy z uzemi historické Prahy,
a to jak z muzejnich sbirek (Muzeum hlavniho
mésta Prahy), tak ze soubor( nedavnych vy-
zkumu nékolika archeologickych instituci (Narod-
ni pamatkovy ustav, Archaia z.U., Archaia Praha).
Peékné vypravena kniha s tvrdou obalkou, na kfi-
dovém papife a s mnozstvim barevnych ilustraci
je ur€ena predevsim pro laického Ctenare, a tomu
je pfizpusobena i struktura a jazyk textu i formalni
vybava. Kniha proto postrada formaini poznam-
kovy aparat &i cizojazy&né resume, v zaveéru je
v8ak obsaZzen seznam pouZzité literatury.


https://www.academia.edu/106206189/MADONKY_JE%C5%BD%C3%8D%C5%A0CI_A_KON%C3%8DCI_Drobn%C3%A1_keramick%C3%A1_plastika_st%C5%99edov%C4%9Bk%C3%A9_Prahy_Small_clay_figurines_from_Prague
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Kniha je rozdélena na dvé samostatné ¢asti. Prvni ast je rozdélena do 13 kratkych
kapitol o primérném rozsahu 6 stran véetné obrazkd. Po kratkém uvodu o stfedovékém
hrnCifstvi se jednotlivé kapitoly vénuji postupné definici terminu drobna keramicka
plastika, jeji vyrobé, obecnéjSim informacim o stfedovékych hrach a hrackach a o li-
dové zboZnosti, a kone&né jednotlivym typim keramickych pfedmétl - panenkam,
détskému nadobi, konikdm, jezdcim a rytifum, figurkam JeziSka a Panny Marie, dal-
Sich svétcl a svétic a ostatnim namétim (napf. mnich, andél, dudak). Pfestoze autofi
popisuji jednotlivé typy nachazenych keramickych plastik, vyslovné se nevénuiji jejich
predpokladané funkci. Pouze z fazeni jednotlivych kapitol Ize usuzovat, Ze panenky,
drobné nadobi a koniCky s jezdci pokladaji za hracky, zatimco figurky JeziSka, Panny
Marie a dalSich svétcu spojuji s lidovou zboznosti, aniz by jeji podobu a funkci néjak
blize specifikovali. Maximalné predpokladaji prolinani obou funkci, opét bez blizsiho
vysvétleni. Pfitom jednou z moznych linii tohoto propojeni je edukativni hra nebo détska
napodoba bézného chovani dospélych prostfednictvim béznych a obecné znamych
predmétld/postav/jevl, coz v détech upeviiuje zakladni znalosti a navyky a postaveni
ve spole¢nosti. Napfiklad kolébka s JeziSkem, patfici k vzacné se vyskytujicim ndlezum,
mohla byt vyuzivana jako pfedchudce betléma, resp. k domacim vano&nim inscenacim
pFfibéhu JeziSova narozeni, a zaroven jako bézna hracka, upevnujici podvédomeé vztah
jak ke Kristu, tak k détem obecné. Tyto mnohovrstevnateé zplsoby vyuziti jsou zfejme tou
spravnou cestou k interpretaci nejen keramickeé plastiky, ale i dalSich prikladl stfedoveéké
hmotné kultury. Zajimaveé jsou uvahy o moznych pfedlohach a zdrojich inspirace, které
jsou v8ak mozné jen u vyjime&né kvalitnich exemplard. Za mimoradny priklad projevu
lidové zboZnosti je povaZzovan zatim ojedinély olomoucky nalez tzv. Skrabaci Madony
(Schabmadonen). Pfi vyrobé téchto soSek se do keramické hmoty pridavala pfimés
zazraCneého prachu z pfislusného poutnino mista. OdSkrabany prach se pak pouzival
k léCivym uginkiim. Podobné zachazeni s devocionaliemi a posvécenymi predméty ma
svou analogii i v oSkrabavani kamennych &asti kostell (napt. portald) a predstavuje dalsi
pohled na projevy stfedovéke religiozity. Bez téchto znalosti jsou pak nékteré zasahy
na stavbach, sochach &i obrazech nespravné interpretovany jako projevy rouhacstvi
Ci blasfemie.

Druhou ¢ast knihy tvori katalog s 98 exemplari drobné plastiky, prevazné z ar-
cheologickych vyzkumU spole&nosti Archaia a Archaia Praha, doplnény o sbirkové
fondy Narodniho pamatkoveho ustavu a Muzea hlavniho mésta Prahy. Kvalitni barevné
fotografie jsou umistény na efektnim ¢erném pozadi a vSechny byly jednotné pofrize-
ny pro tento katalog. Kratka hesla obsahuji zakladni informace o nalezu, popis, dataci,
rozmery, udaje o zpusobu vyroby (volna plastika nebo otisk z jednodilné ¢i dvoudilné
formy) a aktualni ulozeni. Katalog doplruje i pfehlednad mapa nalezu.

Kniha je velice hezkym a kvalitnim pFispévkem k poznani drobné hmotné kultury
stfedovéku a pfedstavuje reprezentativni vybér keramickych plastik na uzemi mésta
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Prahy. Jeji vyuZzivani podporuje fundované zpracovani i zakladni pfehled analogickych
nalezt z Cech, Moravy i zahranici.

PhDr. Martin Cechura, Ph.D., Muzeum Prahy, cechura@muzeumprahy.cz
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Spontanni historicka
graffiti v sakralnim
prostoru

Lucie Bartunkova

FHS UK

Praha: Fakulta humanitnich studii
Univerzity Karlovy 2024

356 stran

ISBN: 978-80-7571-112-0
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Lucie Bartlrikova
Spontanni historicka
graffiti v sakralnim
prostoru

Martin Cechura

Prace Lucie Barturikové je publikovanou verzi
disertacni prace, obhajené v roce 2021 na Fakul-
té& humanitnich studii Univerzity Karlovy v oboru
historicka sociologie. Autorka sama pUvodné
vystudovala restauratorstvi nasténné malby

na pardubické univerzité a nadale pusobi jako
restauratorka malifskych dél, figuralnich sgrafit
a polychromie na socharskych dilech, s Cet-
nymi zkugenostmi nejen z Ceské republiky, ale

i z Némecka (Drazdany, Hemsbach) a Rakouska
(kapucinska krypta ve Vidni, Schénbrunn, Graz,
Salzburg). Pfi své restauratorské praci se ¢asto
setkavala s drobnymi kresbami a kratkymi texty,
vyrytymi nebo namalovanymi na povrch omitek
Ci uméleckych dél. Nejen historickeé okolnosti
jejich vzniku, ale pfedevsim eticko-pamatkove
otazky o jejich zachovani €i zahlazeni pfi restau-
ratorské obnové umeéleckych dél, zplsob doku-
mentace a volby optimalnich restauratorskych
postupu privedly autorku k hlubokému a syste-
matickému zajmu o tento mimoradny fenomeén.
V Ceske literatufe nebyla prozatim otazce histo-
rickych graffiti a dipinti vénovana systematicka
pozornost; vyjimkou jsou zasadni studie lvany
Ebelové a Marie Malivankové-Waskoveé, a pocho-
pitelné i nevelka Fada materialovych a pfipado-
vych studii.

Pristup Lucie Bartunkové k problemati-
ce historickych graffiti je dusledné& mezioborovy,
snaZzi se v ramci svych moZznosti nahlizet na pro-


https://fhs.cuni.cz/FHS-3270.html
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blém z pohledu Fady védnich disciplin, pfedevsim historie, déjin uméni, antropologie,
archeologie, sociologie nebo psychologie. Tento pfistup Ize samozrejmé ocenit jako
vhodny a jediné spravny. Na druhou stranu nelze nevidét, Ze prave tento Siroky pohled
vede k povrchnim a asto znaéné zkreslenym zavériim, predevsim praveé v téch oborech,
které nejsou autorce vlastni. Bylo by vSak chybou chapat to jako kritiku recenzovaného
dila. Je to spiSe upozornéni na cesty, kterymi je do budoucna tfeba poznani prohlubovat.

Prace je prehledné a logicky ¢len&na do péti tematickych kapitol. Uvodni &ast
je vénovana souhrnnému pohledu na spontanni napisy, definicim a terminologii, struc¢-
nému historickému prehledu, prfehledu zahranicni literatury k tématu, ale také otazkam
etickym, pravnim nebo zamysleni nad autory téchto dél a historickym, sociologickym Ci
psychologickym dlvodum jejich vzniku nebo otdzkam dokumentace a pamatkové ochra-
ny. Na str. 15 se autorka pokousi o obecnou definici graffiti: ,Graffiti jsou napisy a kresby
na plochach k tomuto ucelu primarné neurCenych, vzniklych spontanné, z nahlého
hnuti mysli, za pouziti nejsnaze dostupnych prostfedkd.” Zatimco prvni ¢ast definice je
spontanni. Rada vytvarnych projevl nevznikla ,z nahlého hnuti mysli*, ale pravé naopak.
V mnoha pfipadech je jejich vytvoreni zcela zamérné, predem pripravované a vzniklé za
zcela konkrétnim ucelem. Bartunkova ostatné tento fakt prdbézné doklada v celé knize.
Zda se, jako by znéni definice vzniklo na pogatku zpracovavani tématu a na jeho konci
se jiz autorka k jeho uprave nevratila.

Druha kapitola definuje sakralni prostor a charakterizuje jeho jednotlivé Casti
s ohledem na frekvenci vyskytu graffiti. Tato kapitola je proti ostatnim neumérné kratka
a neni zcela jasné, proC nebyla spojena s nasleduijici, s velmi podobnym nazvem i obsa-
hem. Zajimavou podkapitolou je Uvaha o tom, jak byla graffiti vnimana soudobym pub-
likem, zda jako béZna a zadouci ¢ast prostoru, nebo jako znak vandalstvi, ktery je tfeba
odstranovat a trestat. Zde je (hluboce v podvédomi autorky) ukryta dnesni zkusenost
o nelegalnosti souCasnych graffiti, ktera vede k nutnosti vysvétlovat a obhajovat aktivitu
stfedovékych autort a pohled na ni, podobné jako je zfejmé ovlivnéna dnesni roli kostela
a chovani dnesnich navstévnikl v ném, které se vSak zasadné lisi od chovani a jednani
stfedovékych a novovékych lidi. Z tohoto pohledu, a jen z povrchni znalosti mentality
stfedovékého Clovéka, pak vnimam napt. uvahy o ,zneucténi” Ci ,profanaci” sakralnino
prostoru jako velmi zkreslené a nepodloZzené znalosti stfedovéke mentality.

Kategorizaci a detailni analyze graffiti v katolickém sakralnim prostoru je vénovana
obsahla treti kapitola. Definovany jsou kategorie jako projev individuality (sem patfi podpisy
a datace, seznamy ministrantu, kupecké znacky, ale také citaty a kratka osobni sdéleni),
duchovni tematika (votivni a poutnicke napisy, modlitby a pisn&, kresby s nabozenskou
tematikou, biblické citaty), apotropaické znacky a symboly, spontanni kresby reflektujici
tematiku kazdodennosti (kresby lidi, zvifat a bajnych stvoreni, zesmeé&snuijici a satirické
portréty, hry, architektura), graffiti utilitdrnino charakteru (architektonické a femesiné
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nacrtky, kresby architektonickych prvkl, po&etni zaznamy) a memorialni napisy &i kresby.
Jako problematickou shledavam kategorii nazvanou ,Profanace sakralnino prostoru?”,
ktera je apriori hodnoticim soudem, a to bez ddkladné analyzy, podloZzené historickymi
a teologickymi prameny. Jak bylo jiz vySe poznamenano, zde pravdépodobné hraji vel-
kou roli laické predstavy o funkci sakralnino prostoru a moznostech jeho ,znesvéceni”.
Ostatné i u dalSich kategorii Ize vznést zasadni namitku, nebot zde dochazi ke kombinaci
formalniho typu na jedné strané a okolnosti vzniku na strané druhé. Z tohoto uhlu po-
hledu pak neprekvapi, Ze fadu napisti nebo kreseb Ize zaradit do dvou i vice kategorii.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o prvni kategorizacni pokus v Ceske literature, Ize doufat,
Ze dalSi vyzkum pfinese zpresnéni, prohloubeni nebo proménu kategorii, které tak Ize
povazovat za pracovni mezistupen, nikoliv za definitivni podobu.

Ctvrtéa kapitola je v&novana dokumentaci a konzervovani graffiti na historickych
stavbach. Metody dokumentace jsou predstaveny spiSe na prikladech z literatury (napf.
metodiky vydavané Narodnim pamatkovym ustavem). Je velka Skoda, ze prave tato
kapitola neobsahuje Zzadné obrazové pfilohy. Vzhledem k dlouhodobému zajmu, ktery
autorka vénovala sbéru prikladu, by pravé zde mohla podrobné rozebirat své zkusenosti
s dokumentaci a upozornit na mozna uskali. Do jisté miry to vSak napravuje zavérecna
prikladova studie. Podobné nepfijemné prekvapeni nasleduje ve statich vénovanych
konzervovani dochovanych pamatek, které by mélo byt autor¢inou doménou. | zde se
setkdvame jen s obecnymi tezemi a citacemi zahranicni literatury, které vedou jen k obec-
nym a nekonkrétnim zavérdm. Citelné zde chybi pozitivni i negativni priklady z eského
prostredi, podlozené viastni zkuSenosti. Tato kapitola se mohla stat navodem pro pocetnou
skupinu prizkumnikd a pamatkard, nicméné tato prilezitost zUstala nevyuzita. Je to o to

Posledni, pata kapitola je pfipadovou studii dokumentuijici unikatni obsahly sou-
bor historickych graffiti v arealu piaristické koleje v Litomys3li, pfedevsim v OCistcoveé kapli
a v klasternim kostele Nalezeni sv. KfiZze. V OCistcove kapli se nachazely napisy hlavné na
sténach a na nékterych prvcich mobiliare, pfedevsim na chorove lavici. Napisy jsou dato-
vany do obdobi 1740-1947 a jedna se prevazné o podpisy a autoprezentacni texty. Krome
cetnych jmen, nékdy s datumy, se zde objevuiji i spontanni kresby, napf. muz kourici doutnik
nebo portrét klarinetisty. Tato kresba by mohla byt odrazem sloZeni kapely hrajici na ktru;
tuto interpretaCni moznost vSak autorka nesleduje. V kostele Nalezeni sv. Kfize byla identi-
fikovana dvé mista hlavniho vyskytu. Na kruchté se jedna o varhanni skfifi a sténu a okenni
Spalety za varhany a dfevéné poprsi kruchty. V interiéru kostela se jedna predevsim o napisy
v modlitebnich lavicich z let 1743-2013. NejstarSi nalezené datum zfejmé umoznilo posunuti
predpokladaného vzniku kostelniho mobiliare. Zajimaveé je i umisténi dalSich napisu, totiz
Stukoveé vazy na hlavnim oltari ve vysce 14 metrt nad urovni podlahy presbytare.

Recenzovana kniha je unikatnim pocinem, ktery upozornuje na dulezité a dopo-
sud opomijené téma a shrnuje velké mnozstvi pramenného materialu. Nepochybné se
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stane pouzivanou priru¢kou a odrazovym mustkem dal$iho badani. Pfesto nelze nezminit
kapitol a podkapitol je sice prehledny, ale vnitfni obsah je Casto nekonzistentni, jednotliva
témata se v ramci knihy pfekryvaiji, opakuji nebo ne vzdy souvisi jejich obsah s nazvem.
Orientace v knize tak mUze byt do jisté miry neprehledna a problematicka. Podobné
néktera klicova témata, predevsim zplsoby konzervace a dokumentace. Také kategori-
zace graffiti vyZaduje jeSté dalSi propracovani. Prakticke vyuziti komplikuje i maly tiskovy
format, ve kterém nemohou vyniknout etné obrazove pfilohy, z nichz Ffada se ocita na
samé hranici Citelnosti. | pfes uvedené vytky by v8ak kniha neméla chybét v Zzadné od-
borné knihovné nebo v knihovnach zajemcu o cirkevni déjiny, historii a stavebni pamatky.

PhDr. Martin Cechura, Ph.D., Muzeum Prahy, cechura@muzeumprahy.cz
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Petr Skalicky, Jan Firt,
Anezka Mikulcova (eds.)

Stredovékeé nasténné

malby v Praze
Kapitoly

Martin Cechura

Obsahla a graficky velmi pékné provedena kni-
ha, vydana Narodnim pamatkovym ustavem, je
prvni ¢asti publikacniho zameéru, na ktery by mél
navazat katalog vSech dochovanych stfedové-
kych nasténnych maleb na uzemi hlavnino mésta
Prahy. Jeho vydani je vSak otazkou nejasné bu-
doucnosti. Pfedkladana kolektivni monografie
obsahuje deset kapitol vénovanych stifedovékym
nasténnym malbam. Oproti ostatnim monografiim
zaméfenym na toto téma se vSak nejedna (pouze)
o umeélecko-historickou analyzu, ale nabizi inter-
disciplinarni pohled zaloZzeny na dlouhodobé dis-
kusi specialistt rtznych historickych oboru. Jak
uvadeéji editofi v uvodu, prvni impulzy k tomuto
pristupu vznikaly jiZz v dobé studii na spoleCnych
seminarich archeologu a historikl uméni, a diky
osobnim vztahdm pak byly rozvijeny i na dalSich
pracovistich. Inspiratorem a plvodcem knihy je
pak kolektiv spolupracovnikl z oddéleni restau-
rovani na generalnim feditelstvi NPU.

Knihu otevira uvod Jana Skalicke-
ho ,Uvodni glosy k interpretadnim moZnostem
nasténné malby stfredovéku”. V ném predstavuje
nejen smysl a pojeti knihy, ale stru¢né shrnuje
VYVOj poznani stfedovékeho nasténného malirstvi
v Cechach i badani o n&m, a to nikoliv jako
pouhy vyg&et kli€ovych studii, ale spiSe jako velmi
podnétné zamysleni, opfené mimo jiné o intenzivni
oborové diskuse.


https://www.npu.cz/cs/e-shop/103814-stredoveke-nastenne-malby-v-praze-kapitoly
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Rozboru pisemnych prament o prazskych malifich je vénovana stat Jana Dienstbiera
a Martina Musilka , PraZsti malifi ve svétle pisemnych pramend”. Vzacné dochovana kniha
malifského bratrstva v Praze z let 1348-1527 zprostifedkovava kazdodenni Zivot prazskych
malit(, a to prostrednictvim analyzy ¢innostijejich bratrstva. Centrem jejich spolkovych aktivit
byl nové zaloZeny oltar sv. Lukase (patrona malifd) v kostele Panny Marie na LouZi, ktery byl
kolem poloviny 15. stoleti pfenesen do kostela Panny Marie pfed Tynem. Zajimava je profesni
skladba &lenu bratrstva, do které patfili malifi $titt, malifi skla, vyrobci zrcadel, fezbafi, zlato-
tepci, knihvazadi, pergamenici, ale také vyrobce krouzkove zbroje nebo pokryvac bridlici. AZ
v prubéhu 15. stoleti se bratrstvo postupné proménilo v cech, stanovuijici predpisy a poplatky
pro vykonavani malifského femesla v Praze. Socialni strukturu a majetkové poméry maliti
Ize sledovat predevsim na zakladé drzby méstskych domu. Z té vyplyva, Ze (az na vyjimky)
nepatfili kK nejbohatsSim vrstvam, a v pfedhusitskem obdobi se hodnota jejich nemovitosti
pohybovala v rozmezi 15-30 kop grosu. O majetkovych pomérech, a zarover cenach ume-
leckych dél, vypovida i pfipad malife Jana Lankase, ktery zhotovil oltar do kostela sv. Jind-
ficha v cené 250 kop grosu, kvuli jeho pozlaceni se vSak silné zadluzil a se splacenim mél
jesté po dvaceti letech znacné problémy. Pomérné bézné se mezi leny cechu objevovaly
i Zeny-malifky. Pfedevsim na konci 14. stoleti se Praha stala vyznamnym centrem obchodu
s umeénim. O jeho konkrétni podobé jsme v8ak informovani pouze obecng, dochovane pra-
meny (az na vyjimky) neumoZznuiji spojit transakce k konkrétnimi dochovanymi dily.

Kapitola Jana Kypty a Michaela Rykla ,Vymalba pozdné stfedovékych domu Starého
Mésta” jako podnét k hlubsimu dialogu dé&jin uméni se stavebni historii obraci pozornost
k intenzivnim stavebné-historickym prizkumudm poslednich dvaceti let a k Siroké Skale in-
formaci, které mohou pfinaset nad ramec pouhé chronologie zdénych konstrukci. Jednim
z kli¢ovych poznatkU je zhodnoceni vyznamu zni¢ujiciho pozaru z roku 1316, pfi kterém byla
posSkozena velka ¢ast staromeéstské zastavby a po kterém bylo v fadé pripadd ucelng;jsi
strhnout staré konstrukce a nahradit je novymi, a to pfi zachovani stejného dispozi¢niho
typu objektu. Obnova domu pak probihala postupné a jeji definitivni dokon¢eni mohlo trvat
i nékolik desitek let. DalSim zasadnim poznatkem je existence tzv. fadove zastavby, tedy
skupiny dispozi¢né se podobaijicich sousednich domd, vétSinou na Uzké parcele, které
vznikaly spole¢né v ramci jednotného stavebninho zameéru. Nejstarsi doklady pochazeji
jiz z poloviny 13. stoleti, detailni poznani tohoto fenomeénu je vSak mozné az od poloviny
14. stoleti. S timto typem vystavby pak koresponduje i moznost poznani a datace malifske
vyzdoby méstanskych interiérd. Pozornost je vénovana i méstskym paldctim s architek-
tonicky zdudraznénymi kaplemi (dim U Kamenného zvonu) a velkym vystavnym domim
(&p. 234/1 na rohu ulic Jilska a Jalovcova, dnes sidlo Ustavu d&jin uméni AV CR). K novym
a dosud malo znamym objevim patfi i Eetné rozsifeni cihlovych konstrukci, které se pfi-
znané uplatriovaly v exteriérech domu, a jejich originaini barevné feseni.

Michal Patrny se v kapitole , PraZské stfedovékeé kostely — architektura a jeji malifska
vyzdoba” vénuje otazce podoby sakralnich staveb ve stfedovéku. Vzhledem k tomu, Ze
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vétSina dochovanych prikladl nasténnych maleb pochazi pravé z tohoto typu architektury,
stal autor pred obtiznym ukolem, jak tuto kapitolu uchopit. Vzhledem k tomu, Ze popis do-
chovanych maleb ma obsahovat planovany katalog, Patrny na souhrnny pohled &i syntetické
pojeti prakticky rezignoval. Pro romanske obdobi pfinasi stru¢ny soupis existujicich staveb,
ale s vyjimkou kostela sv. Jifi na Prazském hradé konstatuje absenci pozUstatk( malifské
vyzdoby. Pro gotické obdobi (sic!) je pramenna zakladna vyrazné bohatsi, ale presto (nebo
prave proto) nedokazal téma souvisle uchopit. V samostatnych podkapitolach jsou vycle-
nény kostely sv. Apolinare a opatstvi Emauzy, aniz by se ¢tenar dockal né€jakych zasadnich
informaci (Apolinar: vyzdoba ... formuluje jedinecny program, odkazujici k ideovému okruhu
arcibiskupa Jana z Jenstejna”), néktere vety (,Prostorny interiér s nasténnou vymalbou s jas-
né véroucnym ikonografickym programem idealné korespondovala nejen s liturgickou funkci
lodi, ale také se skutecnosti, Ze v ni patrné probihala vyuka partikularni Skoly, ktera prinaleZela
k tamni kapitule.”) nedavaiji obsahovy ani gramaticky smysl. V podkapitole ,,DalSi vyznamné
stavby s malifskou vyzdobou” je pak konstatovana existence malifské vyzdoby v katedrale
sv. Vita, v kostele sv. Anny, sv. HaStala, Panny Marie pfed Tynem (v rozsahu stejném, ne-
-li vét8im nez predchazejici samostatné podkapitoly), sv. Jakuba a Betlémské kaple. Na
pouhou existenci prikladld se omezuje i podkapitola ,Soukromé kaple v domech”. Pravé
zde mohl Patrny uplatnit sve letité zkuSenosti stavebniho historika a pokusit se predstavit
funkci a provoz kapli v organismu stfedovékého domu. Skoda.

Mnohem komplexnéji pojal téma Jan Dienstbier v kapitole ,, Nasténné malby a més-
tanské domy”. Opomijeny a malo poznany soubor nasténnych maleb z profannino prostredi
meéstskych domu nabizi cenné informace nejen o vyzdobé domu, ale také o socialnim
a kulturnim prostfedi a vzdélanosti nejpocetnéjsi socialni vrstvy stfedovékého mésta.
Pisemné prameny dokladaji pro fadu evropskych meést (Viden, Norimberk) bohatou ma-
lirskou vyzdobu v interiérech a exteriérech méstskych domuU a dochovany fond i Cetné
stavebné-historické a restauratorské prlizkumy dosveédd&uiji, Ze Praha za témito mésty
nikterak nezaostavala. O vyzdobé fasad vime zatim pomérné malo, i kdyz je (na zakladé
kombinaci dochovanych fragmentl a pisemnych pramenu) jisté, Zze byla velmi bohata.
i profannimi motivy; oblibené byly i satirické vyjevy. Vyznamnou roli na fasadach prazskych
domu hralai nefiguralni malba, zejména malované ¢lenéni fasady, ramce kolem oken apod.
Vétsi pozornost samozi‘ejmé vzbuzuje malba interiérova, byt i ta se dochovala pouze v ne-
patrnych zbytcich. Dulezitym zjist&nim je, Ze se malby nesoustredily jen do reprezentativ-
nich prostoru (kaple a saly), ale nachazely se i v utilitarnich a komunika&nich prostorech
a v zadnich traktech (byt jen ve formé dekorativnich rozvilin nebo $ablon). V reprezentacnich
sv. KryStof, bolestny Kristus, postavy svétcl apod. VétSinou se nejednalo o nahodilé vyjevy,
ale o promyslené cykly. Motivaci byla snaha o reprezentaci, ale nékteré malby sveéddi o ni-
terné zboznosti majitele. Samoziejmeé se setkavame i s reprezentacnimi svétskymi motivy,
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napt. turnajovym soubojem nebo motivy z rytifskych romanu. Jan Dienstbier spravné po-
ukazuje na starsi a mylné interpretace, které ztotozriovaly prostory se sakralni vyzdobou
vyhradné s kaplemi, a upozorriuje na prolinani funkci v kazdodennim provozu meéstskeho
domu. Nicméné i kaple se v fadé domu objevovaly, a to jak s predstupujicimi arkyfi, tak bez
nich. Voditkem k jejich interpretaci vS8ak nemUze byt vyhradné malifska vyzdoba, ale i dalsi
architektonické detaily a poloha prostoru v komunika&nim schématu domu.

Na rozdil od staté Michala Patrného se text AleSe Mudry ,PraZské stredovéke
nasténné malby v souvislostech sakralniho prostoru a provozu” soustfedi nikoliv na vycet
dochovanych pamatek, ale na vyklad jejich funkce v kontextu prostorové organizace
a provoznich funkci stfedovékych kostell. Malby tak nemély jen vyzdobnou &i edukativ-
ni funkci, ale pfimo utvarely a definovaly prostor a jeho hranice (nebo naopak prolinani
hranic), a stavaly se tak vlastné jakymsi samostatnym objektem s vlastnim vyznamem
a funkci. V Uvahu je tfeba brat i funkCni kontext nékterych maleb a dalSiho mobiliare, Casto
nedochovaneého, jako v pfipadé nasténnych maleb za oltarni menzou, které evokuiji oltarni
retabulum, iluzivni architekturu sanktuarii a pastoforii, nebo dokonce malované architek-
tonické ramovani namalovanych aluzivnich soch, malované baldachyny a architektonické
detaily (napf. vimperky a fidly). Jiné malby mély vyvolavat dojem zavésSenych tapiserii
nebo draperiovych zavésu. Mudra presvédcive ukazuje dalsi funkce obrazu a naznaduje
nove moznosti jejich studia, které dalece presahuji metody pouhé slohové analyzy.

DalSimu tématu spojenému s funkcemi sakralniho prostoru je vénovana studie Jana
Firta ,Spasa duse aneb pamét i po smrti skrze zobrazeni téla”, Podrobné rozebira jednu z hlav-
nich kategorii ndbozenskeého Zivota, totiz zajisténi spasy duse po smrti pozemského téla,
spojené s trvalym uchovanim pamatky na zemrelého. Jan Firt vybral tfi priklady z rzného
socialniho prostiedi. V prvnim pfipadé sleduje nast&nné malby v kapli sv. Simona a Judy
v katedrale sv. Vita na HradCanech. Epitafni vyjev dvou klecicich postav obklopenych pan-
nou Marii a dal$imi svétci dava do souvislosti s prenesenim ostatku krale Rudolfa a kralovny
EliSky RejCky, a logicky navrhuje ztotoZnéni klecicich postav s témito osobnostmi, oproti
stfedi je goticka archa MikulaSe Puchnera, velmistra fadu Kfizovnik( s Eervenou hvézdou.
PrestoZe dosavadni umélecko-historickeé badani registrovalo jeji Casti, dnes rozptylené po
nékolika zminkach, ponechalo stranou pozornosti zpravy o pfimé vazbeé oltare s Puchne-
rovym hrobem. Spojitost obou Easti doklada i volba vytvarnych technik a barey, ktere se
opakuiji jak na malovanych deskach, tak na vlastnim nahrobku. S timto ucelem pak souzni
i zvoleny ikonograficky program oltarnino retabula. Poslednim prikladem je zajiSténi veécne
paméti staromé&stského mé&stana Budka z Cernovic, realizované v presbytafi kostela sv.
Vavfince v Cernovitkach (okres Praha-zapad). Ikonograficky program nasténnych maleb
Cerpa z eschatologickych témat (Smrt Panny Marie, UkFizovani a Zmrvychvstani Krista,
Posledni soud). Zajimava je v této souvislosti interpretace vyjevu v sedilii na jizni strané.
Analogie nachazi ve francouzském prostredi, kde postavy klerikt pinily pfipominku trvalého
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zboZného odkazu fundatora a nutnost plnéni zadusnich zavazku. Zajimavym posilenim této
hypotézy by byla interpretace nikoliv jako sedilie, se kterou pracuje autor, ale jako Boziho
hrobu, uZivaného pfi velikono&nich instalacich se sochou JezZiSe Krista.

Devata kapitola z pera Adama Pokorného ,,Poznamky k technice bohemikalni stre-
dovékeé nasténné malby druhé poloviny 14. stoleti” se zabyva technologickym aspektem
nasténnych maleb, jejich priizkumem a pamatkovou ochranou. Jedna se o velmi povedeny
a nazorny uvod do problematiky stfedoveéké nasténné malby, od pfipravy podkladu pres
volbu a michani barevnych odstinl az k zavére&nym Upravam, jakymi byly napfiklad zlaceni
Ci plasticka vyzdoba. Kromeé volné podkresby byly vyuzivany i vzory vytvorené za pomoci
kruzidla, pravitka a vodicich Snur, Casté bylo i vyuZiti Sablon a kopirovani predkreslenych
vzoru do vihké omitky.

Devata kapitola, opét z pera Petra Skalickeho ,Koncepce prezentace nasténnych
maleb? Poznamky k jednomu z aspektl pamatkarské praxe” pak shrnuje zkusenosti
a postrehy z prezentace odkrytych a rekonstruovanych maleb a upozornuje na Cetna
nebezpedi a rizika.

Pfedchozim statim se vymyka desata kapitola, ktera je edici zpravy restaurato-
ra Bohuslava Slanského o technice stfedovéké nasténné malby z roku 1950, vénované
teoretickym i praktickym aspektim restaurovani nasténnych maleb, a ktera vznikla jako
nikdy nepublikovana zprava, uréena Ministerstvu Skolstvi, véd a uméni CSSR. Rada jeho
postfent mai pres zna¢ny ¢asovy odstup dosud platnost a nepochybné se stane cennou
inspiraci nejen pro praktikujici restauratory a pamatkare, ale pfedevsim pro stale chybéijici
teoretickou syntézu pamatkového restaurovani.

Zajimavym doplfikem knihy, ktery pfimo nesouvisi s textem, jsou tematicky spojené
soubory nasténnych maleb a jejich detail’, oddélujici jednotlivé kapitoly. Jejich obsahem je
architektura v malbé, latky a draperie, Sablony, ornamenty, napisy, erby, sakralni a profanni
tematika, rané stfedoveéky inkarnat, vrcholné a pozdné stfedovéky inkarnat a technologic-
ko-restauratorska dokumentace. Kromeé toho, Ze se jedna o efektni dopinék a elegantni
vytvarné reSeni, dodava tento prvek knize samostatnou poznavaci a inspiracni vrstvu,
ktera rozhodné stoji za pozornost.

PredloZena kniha je skute€nou kolektivni monografii (nikoliv pouhym sbornikem),
ktera zahrnuje fadu cennych studii a pohledy rtznych védnich oborU. Kniha je velmi kva-
litnim prispévkem do mezioborove diskuse a trefné ukazuje cestu, po které by se dalsi
badani mélo ubirat. Pfedevsim okruhy otazek a nove uhly pohledu by pak mély byt obecné
sdilenou inspiraci. Lze jen doufat, Ze planovany katalog vyjde v nejblizsi dobé.

PhDr. Martin Cechura, Ph.D., Muzeum Prahy, cechura@muzeumprahy.cz
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